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Bauleitplanung
Bebauungsplan 196/1: Kita Burgweg
Beteiligung als Trager &ffentlicher Belange n. § 4 (2) BauGB

Bezug: Ihr Schr. v. 8.12.2011 (610.11.196/I-ste)

Sehr geehrte Damen und Herren,

durch Ihre Planung sind denkmalpflegerische Belange betroffen. Die Haduser
FelderstraBe 11, 17, 19 / 21 sowie UnterstraBe 32 sind Baudenkmaéler nach § 2
DSchG; unmittelbar an das Plangebiet angrenzend liegen die Baudenkmaler
FelderstraBe 18 und UnterstraBBe 49. Ein Teilbereich des Plangebiets an FelderstraBe
und UnterstraBe ist darliber hinaus Teil des historischen Ensembles Ortskern Rhein-
dorf um die katholische Kirche St. Aldegundis (Denkmalbereich nach § 2 (3)
DSchG). Die Denkmaéler sind zwar in der Begriindung zum Bebauungsplan unter
Punkt 4.12 als Planungsbindung aufgefiihrt, jedoch in ihrem Wert nicht erlautert.
Ich rege daher an, eine Charakteristik der Denkmaler, auch in ihrem historisch-
stadtebaulichen Ensemblezusammenhang in die Begriindung aufzunehmen, da nur
so die Umsetzung dieser Planungsgrundlage im Planungsentwurf nachvollzogen
werden kann. Weiterhin rege ich an, die Planungsgrundlagen ,Belange des Denk-
malschutzes und der Denkmalpflege® und ,Ortsteil von geschichtlicher und stédte-
baulicher Bedeutung" (§ 1 (5) Nr. 5BauGB) als eigene Ordnungspunkte in die
Begriindung aufzunehmen; Fragen der Erhaltung des Ortsbildes / Stadtbildes sind
nicht originar denkmalpflegerische Belange und sollten daher in einem eigenen Ord-
nungspunkt der Begriindung bearbeitet werden.

Wir freuen uns iiber Ihre Hinwelse zur Verbesserung unserer Arbeit. Sie erreichen uns unter der
Telefonnummer 0221 809-2255 oder senden Sie uns eine E-Mail an Anregunaen@lvr.de

Besucheranschrift: 50259 Pulheim (

il
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Die vorgesehenen Ausweisungen hinsichtlich der Art der baulichen Nutzung sichern
die Denkmaler. Im Hinblick auf das MaB der baulichen Nutzung rege ich an, auf
der Parzelle 178 (FelderstraBe 11 a) die iiberbaubare Fléache auf die riickwéartige
AuBenkante des vorhandenen Gebdudes zu begrenzen und auf der Parzelle 14 (Un-
terstraBe 32) die durchgehende riickwértige Baugrenze ldngs der UnterstraBe bei-
zubehalten. Das Bestandsgebaude ist ohne kulturhistorischen Wert.

Bedenken bestehen gegen die vorgesehene Festsetzung der Dachneigung im MI-
und WB-Baugebiet. Ich rege an, mit Riicksicht auf die steile Dachneigung der
Denkmadler hier eine Dachneigung von 45° — 55° festzusetzen.

Gegen die vorgesehene grundsétzliche Zulassigkeit von Solaranlagen (Pt. 2.3 der
textlichen Festsetzungen) bestehen Bedenken. Auf Baudenkmalern sind Solar-
anlagen aus Griinden der Substanzgefdhrdung und des Erhaltung des tberlieferten
Erscheinungsbildes regelmaBig denkmalrechtlich nicht erlaubnisfahig; in der Um-
gebung von Baudenkmalern unterliegen sie erheblichen denkmalrechtlichen Restrik-
tionen, da sie meistens den Wirkungsraum der Denkmaéler negativ beeinflussen. Vgl.
hierzu den beigefiigten Leitfaden des LVR-Amtes fiir Denkmalpflege im Rheinland
«Denkméler und Energiegewinnung durch Solaranlagen® (Denkmalpflege im Rhein-
land, 27 (2010): 130-132). Ich rege an, in den WB- und MI-Baugebieten sowie dem
SO-Baugebiet nach § 11 BauNVO keine Solaranlagen zuzulassen.

Fiir eine Erérterung meiner Anregungen stehe ich IThnen gern zur Verfligung.

Mit freundlichen GriiBen
i.A.

/AN I/ \“_ U L \

Dipl.-Ing. Heinrich Walgern

Abwéagungsvorschlag der Verwaltung:

Die Stellungnahme der oberen Denkmalbehdrde bezieht sich einerseits auf die
Denkmaler (Felderstral3e 11, 17, 19, 21 sowie UnterstraRe 32) und den unmittelba-
ren Bereich um die Denkmaler, andererseits auch auf das Plangebiet oder ein Teil
des Plangebietes allgemein. Die Anregung, in der Begriindung das Thema Denkmal-
schutz ausfuhrlicher zu schildern, wird umgesetzt (siehe Anlage 6, Kap. 4.12).

Die Stadt Leverkusen teilt die Einschatzung, dass das Plangebiet, insbesondere der
weitgehend bebaute Teil der Felderstral3e und der Unterstral3e, Bestandteil eines
Ortsteils mit besonderer geschichtlicher und stadtebaulicher Bedeutung ist. Daher
sind insbesondere im unmittelbaren Umfeld der Denkmaéler die Belange des Denk-
malschutzes besonders zu beriicksichtigen (Denkmalnahbereich). Eine umfassende
stadtebauliche Regulierung erscheint nicht erforderlich. Hier sind die bestehenden
Baurechte gemal} des bestehenden Bebauungsplanes bzw. gemal3 der bisherigen
Situation nach § 34 BauGB angemessen zu bertcksichtigen.

Das Denkmalrecht hat weitgehende Méglichkeiten, auf die Gestaltung der Denkmaler
und des Denkmalnahbereiches einzuwirken. Diese Moglichkeiten werden durch die
Aufnahme von Ausnahmeregelungen klargestellt. Daher unterliegen die gestalteri-
schen Festsetzungen des Bebauungsplanes in diesem Bereich Einschrankungen.
Hier sind individuelle Gestaltungslosungen im nachfolgenden Genehmigungsverfah-
ren zu entwickeln. Die Aspekte werden nachfolgend im Detail erortert.



Solaranlagen:

Bei der Aufstellung von Bebauungsplénen sind insbesondere auch die Belange des
Umweltschutzes, hier insb. die Nutzung erneuerbarer Energien und die Auswirkun-
gen auf das Klima, zu bericksichtigen.

Die gestalterische Vorgabe, die Solaranlagen bei geneigten Dachern in diese zu in-
tegrieren oder direkt mit gleicher Neigung aufzusetzen, sichert gestalterische An-
spruche. Dadurch entstehen keine harten geometrischen Kanten oder andere gestal-
terische Probleme. Solaranlagen werden mittlerweile in unterschiedlichen Farbtonen
angeboten. Es kann von einer sachgeméafRen Montage der handwerklichen Verbin-
dungen ausgegangen werden. Die oben beschriebenen gestalterischen Vorgaben fir
Solaranlagen mindern die Auswirkungen auf das Ortsbild.

Auf dem Dach des Gebaudes Unterstral3e 34 ist eine solarthermische Anlage ange-
bracht. Diese beeintrachtigt heute nicht den 6ffentlichen Raum bzw. das Erschei-
nungsbild der Unterstral3e als historische Stral3e.

Die Belange des Klimaschutzes sind gegentber dem Belang des stadtebaulichen
Denkmalschutzes auch gewichtig, so dass ein genereller Ausschluss der Photovol-
taik im festgesetzten Mischgebiet bzw. dem besonderen Wohngebiet (Felderstralie,
Unterstral3e) nicht gerechtfertigt ist. Dies ist zusatzlich auch deshalb nicht gerechtfer-
tigt, weil der Bebauungsplan 196/1 nur einen geringen Teil des historischen Ortskerns
Rheindorf ausmacht. Es ist nicht vermittelbar, warum hier dann ein Ausschluss er-
folgt, in anderen Plangebieten — sofern nicht Gber den Denkmalnahbereich ausge-
schlossen — allerdings keine Einschrankungen vorhanden sind. Das Instrument zur
Umsetzung dieser Ziele wére z.B. eine Gestaltungssatzung fir Rheindorf-Sid. Dies
ist zurzeit nicht in Planung.

Den Belangen des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege wird dahingehend ent-
sprochen, dass in den textlichen Festsetzungen klargestellt wird, dass auf Denkméa-
lern und im Denkmalnahbereich Solaranlagen nur als Ausnahme zulassig sein kon-
nen.

Im Denkmalnahbereich und fir Denkmaler ist eine denkmalrechtliche Genehmigung
erforderlich (Regelung nach Denkmalrecht). Hier sind im Einzelfall Losungen zu ent-
wickeln.

Dachneigung

Die obere Denkmalschutzbehorde schlagt vor, die Dachneigung im WB und MI auf
mindestens 45 - 55 Grad festzusetzen.

Fur den Bereich FelderstralRe 22 - 38 (WB und Teile des M) ist im rechtskraftigen B-
Plan 39/771/ ,Rheindorf Unterstral3e” eine Dachneigung von 30 - 35° festgesetzt.
Diese Festsetzung wurde aufgrund der bestehenden Dachneigungen auf 30 - 40°
ausgeweitet.

Bestandsgebaude im MI weisen eine Dachneigung von ca. 30° bis 55° auf. Der Saal
Norhausen weist eine geringere Dachneigung auf. Die Denkmaler im MI weisen fol-
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gende Dachneigung auf: ca. 32 - 45° (Felderstral3e 11), ca. 45 - 50° (Felderstral3e
17), ca. 45 - 55° (FelderstralRe 19 und 21).

Die heterogene Baustruktur und Bauliicken im Bereich Felderstral3e 1 - 9 sowie der
Unterstral3e 14 - 24 pragen den Ort genauso wie die angesprochenen Denkmaler.
Aus stadtebaulichen Griinden ist eine Anpassung der Dachformen aller Gebaude an
die Dachform der Denkmaler nicht notwendig, da es sich nur um eine geringe Anzahl
an Denkmaler handelt. Zudem besitzen einige Denkmaéler teilweise eine Dachnei-
gung von unter 40°. Eine Dachneigung von bis zu 55° fuhrt dazu, dass z.T. nur ein
sichtbares Vollgeschoss und ein Vollgeschoss unter dem Dach entstehen. Zielset-
zung der Stadt ist es, die heterogene Dachlandschaft weiterhin beizubehalten und
individuelle gestalterische Lésungen zu erméglichen.

Den Anregungen wird dahingegen entsprochen, dass fur die Denkmaler und Gebau-
de im Denkmalnahbereich eine Ausnahmeregelung gilt, die in begriindeten Fallen
eine hohere Dachneigung zulésst. Es wird daher klarstellend festgesetzt, dass im
Denkmalnahbereich aus denkmalrechtlichen Griinden auch eine hdhere als die fest-
gesetzte Dachneigung im konkreten Einzelfall genehmigt werden kann.

Mal3 der baulichen Nutzung

Die obere Denkmalschutzbehérde schlagt vor, die Baugrenzen im Mischgebiet an
der Unterstraf3e deutlich enger zu fassen.

Die Baugrenze im Bereich des Flurstiicks 14 ist - mit Ricksichtnahme auf die gro3e
Grundstuckstiefe - in einem Teilbereich tiefer als bei benachbarten Grundstticken
entlang der Unterstral3e und berucksichtigt das Bestandsgebaude. Auf dem Flurstiick
befindet sich im rickwartigen Grundstiicksbereich ein Uberwiegend als Wohngebau-
de genutztes Gebaude, welches einen direkten Zugang zum norddéstlich angrenzen-
den Gartenbereich hat. Das Flursttick 14 weist mit ca. 84 m (bzw. ca. 70 m nach ge-
plantem neuem Grundstiickszuschnitt) eine relativ hohe Grundstiickstiefe auf. Ande-
re Grundsticke entlang der Unterstral3e weisen eine Tiefe von lediglich ca. 43 m bis
ca. 22 m auf. Die rickwartige Baugrenze langs der Unterstral3e geht nicht gerade
durch, da die Grundstiicke unterschiedliche Tiefen aufweisen und weil im stdostli-
chen Teil des Plangebietes (Felderstral3e/UnterstralRe) vermehrt Hinterhofbebauung
existiert.

Der Bebauungsplan setzt aufgrund des Bestandes und entsprechend der Vorgaben
des Flachennutzungsplanes ein Mischgebiet fest. Gerade in einem Mischgebiet und
vor dem Hintergrund der bestehenden heterogenen Struktur der Gebaude und
Grundsticke ist es stadtebaulich erforderlich, ausreichende Entwicklungsmaéglichkei-
ten zu belassen. Die Grundstiicke im Mischgebiet besitzen derzeit nach § 34 Bauge-
setzbuch (Bauen im Innenbereich) umfassende Baurechte. Diese sind bei einer U-
berplanung angemessen zu beriicksichtigen. Daher wird eine Anderung der Bau-
grenze nicht empfohlen.

Beschlussentwurf der Verwaltung:

Der Anregung wird teilweise gefolgt.
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Die nachfolgenden im Rahmen des Bebauungsplanes eingegangen Stellungnahmen
werden zur Kenntnis gegeben. Eine Abwagung ist erst im Rahmen der nachfolgen-
den Ausbauplanungen bzw. Beschlisse zum Ausbau des Burgweges formal mdg-
lich.

\ A 1l: Familie List, Burgweg 24, 51371 Leverkusen

Bebauungsplan 196/1 Kita Burgweg
7.1 Biirgerantrag

Herr List:

.Guten Tag zusammen, meine Damen und Herren, es betrifft den Bebauungsplan
Kita Burgweg bzw. die Folge davon ist ja der Ausbau des Burgwegs selber, wobei ein
Verkehrskonzept erstellt wurde, und in diesen Planungen sind auch die Wege- und
Straengestaltungen konzipiert worden. In dem Konzept selber befinden sich selber
zwei Gehwege einer Breite von 2,50 m und einer Fahrstralle, die mit 5,00 m benannt
wird. Uber die Zuwege gibt es auch verschiedene Modelle. Es wird geplant im
Bereich auf der Griessen die Bepollerung zu 6ffnen und im Bereich der Schule
abzuschlieBen wieder, so dass der Verkehr, der vermutliche Verkehr, da gibt es auch
wieder verschiedene Dinge, die zur Kita flihren, einmal zur Schule fiihren, entzerrt
werden. Mein Anliegen geht dahingehend, ich denke, nicht nur aus Kostengriinden
ware es sinnhaft, nur einen Gehweg zu gestalten, so dass mehr Parkraum in dem
Bereich fur die zukunftigen und jetzigen Anwohner vorgesehen wird. Da der
Parkraum an sich auch verkehrsberuhigend wirkt, sollte das dem Konzept der
Verkehrssicherheit nicht entgegenstehen. Man kénnte den Gehweg dann auf der
Strallenseite der zukiinftigen Kita machen und somit wére auch ein sicherer Zuweg
gegeben. Und dies beinhaltet mein Antrag. Ich habe noch eine Bemerkung dazu und
zwar habe ich in dem Gutachten gelesen, dass die TBL den vorhandenen Kanal fir
ausreichend halt, was ich mal anzweifeln mochte, weil ich wohne seit 1986 dort, bin
Anlieger und habe so manches Wasser schon erlebt und die zukunftige
Entwésserung der Stralenoberflache wird ja dem Kanal auch noch zugemutet und in
dem zukunftigen Bebauungsplan gibt es ja auch eine Vorgabe fiir die Bebauung, die
Gestaltung der Hauser und da wird explizit auch eine Riickstauklappe eingefordert
seitens der TBL und ich denke, man sollte dariiber nachdenken, wir haben jetzt im
Sommer Starkregen gehabt, das war zwar am Graben, aber da lief fast das Wasser
oben in die Lichtschiachte rein und man sollte noch mal Uberprifen, ob der
vorhandene Kanal und dessen Abmessung im ausreichenden Mafe vorhanden sind.
Danke.”

Stellungnahme der Verwaltung:

Der Bebauungsplan setzt eine Verkehrsflache fest. Dem liegt auch ein stadtebauli-
cher Entwurf und damit auch ein Vorschlag zur Ausgestaltung der Stral3e zugrunde
(Breite der Verkehrsflache insgesamt 10 m; Breite der Gehwege jeweils ca. 2,50 m).
Letztlich wird hierliber aber erst im Rahmen des Beschlusses zum Ausbau der Stra-
3e befunden. Da es sich nicht um eine Anregung hinsichtlich der grundsatzlichen
Dimensionierung des Verkehrsraumes (Fahrbahn, Gehwege, Parkplatze, Grin) han-
delt, ist derzeit kein Beschluss erforderlich. Dies gilt insbesondere auch fur die Anre-
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gung aus dem Verkehrsgutachten bezuglich der Abpollerungen, die au3erhalb des
Geltungsbereiches des Bebauungsplanes liegen.

Beim Ausbau des Burgwegs wird es sich um die erstmalige Herstellung nach BauGB
mit dem entsprechenden Beitragsverfahren handeln. Eine erstmalige Herstellung
einer Stral3e erfolgt grundséatzlich nach Beendigung der Hochbautatigkeiten, d. h. in
diesem Fall nach Bau der Kita und der Wohnbebauung. Die dazugehdrige Stral3en-
planung wird sich an diesen Hochbauten orientieren und wird daher friihestens in
einem Jahr begonnen werden.

Die im Verkehrsgutachten gemachten Vorschlage der StraRengestaltung haben kon-
zeptionellen Charakter und werden im Zuge der Planung detaillierter ausgearbeitet.
Eine Abpollerung der Eulengasse ist nur eine von mehreren moglichen Varianten des
Verkehrsgutachtens. Die Abpollerung des Burgwegs zu ,,Auf der Griel3e* soll in einer
Variante nicht aufgehoben werden, sondern lediglich nach hinten versetzt werden.
Abpollerungen werden in der Regel nicht im Rahmen des Bebauungsplanes be-
schlossen. Im vorliegenden B-Plan wird eine Verkehrsflache festgesetzt - die weitere
Ausgestaltung ist nachfolgenden Verfahren und Beschlissen (Ausbauplanung) tber-
lassen. Das Vorhaben Kita kann auch ohne Abpollerung realisiert werden. Das Ver-
kehrsgutachten wurde allerdings fir die Auslegung des B-Plans mit einem Hinweis
versehen, dass eine Abpollerung der Eulengasse vom Bezirk nicht beflrwortet wird.

Bevor die Bezirksvertretung | die Planung beschlielen wird, werden die Anwohner im
Rahmen einer Blrgerinformation beteiligt und kdnnen ihre Anregungen und Beden-
ken vorstellen. Eine kurzfristige Planung, wie in der Anfrage erwiinscht, kann von
Seiten der Verwaltung nicht geliefert werden.

Eine entsprechende Anzahl an Stellplatzen wird im offentlichen Raum realisiert. Die-
se berticksichtigt die Empfehlungen des Verkehrsgutachtens zu der Anzahl an not-
wendigen Offentlichen Stellplatzen.

Ein Gehweg auf beiden Seiten der Fahrbahn bertcksichtigt die vielseitigen Nutzer
(allg. FuRganger, Schulkinder, Kinderwagen, Kinder auf Laufréadern, Kinder auf Fahr-
radern, Behinderte, etc.), die stadtebauliche Situation mit bestehender Grundschule
und der geplanter Kita und berucksichtigt den beidseitig angebauten Burgweg. Es
soll nicht zwangsweise ein erhdhter Gehsteig/Burgersteig angelegt werden. Die
Stral3enraumgestaltung kann auch als Mischverkehrsflache ausgefiihrt werden. Die
mit mind. 10 m Breite dimensionierte Verkehrsflache ist ausreichend flexibel fur spa-
tere Ausbauplanungen.

Im Jahr 2005 wurde das Regenwassernetz im Rahmen der Fortschreibung des
Generalentwasserungsplans (GEP) neu berechnet. Das Ergebnis fiir den Burgweg
war, dass die Regenwasserkanale noch ausreichend leistungsféahig sind. Diese
Erkenntnis wurde auch dem Fachbereich Stadtplanung und Bauaufsicht im Rahmen
einer Stellungnahme zur "5. Anderung des Bebauungsplanes 39/77/1, Unterstra3e"
am 20.05.2005 mitgeteilt.

Bis zur hydraulischen Neuberechnung im Jahr 2005 sttitzte sich die Beurteilung der
Leistungsfahigkeit der Regenwasserkanale auf eine Berechnung aus dem Jahr 1994.
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Damals wurde im Rahmen der Aufstellung des Generalentwasserungsplans das
Netz berechnet und als hydraulisch sanierungsbedurftig eingestuft.

Die Berechnung im Jahr 1994 wurde mit einem damals zeitgemafien
Berechnungsprogramm durchgefihrt. Fur die Berechnung im Jahr 2005 konnte,
aufgrund der rasanten Entwicklung im Bereich der Mikrocomputer, ein moderneres
und rechenintensiveres Programm zur Anwendung kommen. Dieses Programm
liefert Ergebnisse, die besser die tatséchlichen Verhéaltnisse beschreiben. In diesem
Fall war das Ergebnis, dass die hydraulische Belastung nur so hoch ist, dass die
Kanéle nicht saniert werden mussen. Grundlage dieser Beurteilung ist das Arbeits-
blatt 118 der "Deutsche Vereinigung fur Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e.V."
(DWA A-118).

Die TBL berechnen sukzessiv die Kanalnetze mit dem moderneren Berechnungsver-
fahren. Ziel ist es, aufgrund der genaueren Rechenergebnisse, birgerfreundliche
Losungen in dem Sinn zu finden, dass der Anschluss an das Kanalnetz ermoglicht
wird bzw. die KanalvergréRerungen auf das notwendige Mal3 begrenzt werden.



A 2. Marco Thomé&, Burgweg 2, 51371 Leverkusen

Marco Thoma Leverkusen, den 09.11.2011
Burgweg 2

51371 Leverkusen

Tel. 0214 2600107

Beziiglich der Abpollerung méchte ich zu bedenken geben dass,

- wenn die Strassen "im Graben" und "Eulengasse" (Zur Pltzdelle) abgepollert werden, der
gesamte Anwohnerverkehr Eulengasse und Habichtstrasse ausschlieRlich (iber den Burgweg
erfolgt. Bisher hat sich dieser Verkehr Gber Im Graben und Burgweg aufgeteilt.

- wenn der Burgweg statt zur ,auf der Griese" zum , im Graben® abgepollert wird, wird es
immer noch gentgen ungeschickte Menschen geben, die weiterhin Ihre Kinder Uber den
Burgweg zur Schule bringen wollen. So wie bisher der Versuch taglich tber die
Pitzdelle/Eulengasse gestartet wird.

Daher bitte ich folgende Moglichkeiten zu priifen:

Ob die Eulengasse zum Burgweg abgepollert werden kann. Und so den Anwohnerverkehr aus
dem Burgweg zu nehmen.

oder

Den Verkehr als Einbahnstrasse vom Burgweg/Felderstrasse Uber die Eulengasse/Pitzdelle
zu fihren. Damit wirden die Wendemandver sowohl vor der Kita, als auch vor der Schule
entfallen.

Beides kénnte erfolgreich bei gleichzeitiger Abpollerung im Graben und Bugweg (auf Hohe der
Eulengasse) sein.

Der Regenwasserablauf des Burgweges erfolgt bisher tber Sickerflachen entlang der Strasse. Bei
einer festen Bebauung entfallen diese und das Wasser muss dem Kanalnetz beigefiihrt werden.
Einigen Anwohnern wurden seinerzeit Auflagen gemacht Sickermaglichkeiten fur die
Grundstiicksentwasserung zu ermdglichen, da das Kanalnetz Uberlastet sei. Hier scheint es einen
Widerspruch zu geben.

Stellungnahme der Verwaltung:

Auf die Stellungnahme zu Al wird verwiesen.
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A 3: Heinz Schallenberg, Im Oberdorf 18, 51371 Leverkusen

Heinz Schallenberg il
Im Oberdorf 18 - 51371 Leverkusen bha/l L{{Az‘
Telefon 0214 21175 - —
’ Wb Fen fothuz

£ cs
09.12. 2011

Stadt Leverkusen
Stadtverwaltung | 9 ; }
FB Stadtplanung und Bavaufsicht [ g [ }
Herrn Feiling il ﬁé} /f .
Haupstr. 101 TSI |
51311 Leverkusen

v "‘_.’.-_ﬂ_.'_"'_':'_'?' L g0

Sehi geehiter Herr Feiling,
ergiinzend zu unserem heutigen Telefongesprich méchte ich Thnen noch einmal folgendes mitteilen:

Als Eigentiimer des Objektes Piitzdelle 7 und der Freiflache Eulengasse in
Lev—Rheindorf, Flur 13, Flurstiicke 828 und 829 méchte ich hiermit Stellung zum
Verkehrsgutachten im Zusammenhang mit der Errichtung der Kita Burgweg nehmen.

Im oben genannten Gutachten wird in Erwigung gezogen, die in der Eulengasse, in Hohe
Haus Nr. 14 stehenden ., Rot-weillen Péller ©“ zur hin Piitzdelle zu versetzen.

Ebenso sollen eventuell Feste PKW Stellplitzte in der Eulengasse eingericghtet werden.

Einer Versetzung der Péller und Errichtung fester Stellpiiitze machte ich hiermit als
Eigentiimer Betroffener Flichen wiedersprechen.

Die genannten Verinderungen wiirden den Rangierbetrieb des landw. Genutzten Objektes deutlich
einschrénken.

Ich bitte bei Verinderungsbedarf, um Durchfiihrung eines Ortstermin und die Beteiligung der
anderen Anlieger.

A el

Heinz Schallenberg Leverkusen den 09.12.2011

Stellungnahme der Verwaltung:

Auf die Stellungnahme zu Al wird verwiesen.
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