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Entwurf Wortbeitrag Rh. Eckloff fiir Ratssitzung am 14.12.2009
'~ (es gilt das gesprochene Wort)

Zu Beginn des Projekts ,Soziale Stadt" wollte die Verwaitung einen nichtoffentlich
tagenden Staditeilbeirat, also einen unter Ausschiuss der Burgerschaft. Dies konnte
nur durch den entschiedenen Widerspruch der Akteure vor Ont verhindert werden.
Erreicht wurde letztlich, dass sich alle Rheindorfer Burger unmittelbar, aber ebenso
Kirchen, Wohifahrisverbénde, Schulen, Vereine und sonstige Interessengruppen mit
Vorschligen einbringen konnten und bis heute k6nnen. Auf Stadtteilkonferenzen und
in den Facharbeitskréiseh konnte und kann jedermann mitarbeiten, bevor der
demokratisch besetzte Stadtteilbeirat auf Grundiage dieser Vorarbeiten der
Bezirksvertretung und dem Rat entsprechende Beschlussvorschlédge unterbreitet.

Demokratischere, birgerndhere und transparentere Projektstrukturen sind
schlechterdlngs nicht vorstellbar. Sie haben sich zudem fur die Rheindorfer
Burgerschaft als héchst erfolgreich erwiesen. Der Fortbestand des éhuspielplatzes
in neuer Trigerschaft ist beschiussreif, der Grundsatzheschluss Uber den
Neubau des Jugendhauses ebenfalls, die Malnahmen zur Attraktivierung des
Friedensparks laufen, der Ausbau altersgerechten Wohn'l_faums ist in die Wege
ge!eitet. Stadtteilfeste wurden unter groRer Birgerbeteiligung erfolgreich
durchgefiihrt. |

Trotzdem sieht die Vorlage der Stadtverwaltung nun vor, diese erfolgreichen
Strukturen zu opfern und an ihrer Stelle eine burgerferne Zusammensetzung eines
‘kiinftigen sogenannten Projektbeirates” zu schaffen. Begriindet wird dies von der
Stadtverwaltung erstens damit, bestimmte, an Férdermittein interessierte Institutionen
hatten bislang keinen Ort gehabt, an dem sie sich geblhrend hétten einbringen
kénnen sowie zweitens, Mitglieder des Stadtteilbeirates hatten sich ,allzu vehement"
fur die interessen der Burgerschaft eingesetzt.

Die erste Behauptung ist — wie ausgefihrt — schlicht unwahr und gerade deshalb so
entlarvend. Die zweite Behauptung ist nicht stichhaltig: Denn die weitaus meisten der
Beschlussvorlagen wurden im Stadtteilbeirat einstimmig verabschiedet. Dass
Demokraten untereinander manchmal auch mit Vehemenz um die beste Lésung fur
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den Stadtteil ringen, kann nicht — jedenfalis nicht ernsthaft — zum Anlass genommen
werden, btrgemahe und demokratische zugunsten burgerferner Strukturen

abzuschaffen.

Tatsache ist: Die von der Verwaltung gewiinschte Zusammensetzung schlieit die
16.500 Rheindorferinnen und Rheindorfer aus und trifft deshalb auf den erbitterten -
Widerstand der Birgerschaft. Dies vollig zu Recht: Denn ein solches, vielfach nicht
einmal mit Rheindorfer Burgern besetztes Gremium wurde aus dem ,Elfenbeinturm*”
heraus (ber die angeblichen Interessen Rheindorfs reden und Vorentscheidungen
treffen. Dass unter Ausschluss der Birger sogar fast ausnahmsibs nur noch Vertreter
in den sogenannten ,Projektbereit” entsandt werden sollen, deren Verbdnde seibst
NutznieRer aus Mitteln der Sozialen Stadt sein konnen, ist wegen der damit
vorprogrammierten Interessenkollision zudem HuBerst fragwirdig. Denn damit bliebe
picht weniger als die notwendige Unabhéngigkeit bei der Diskussion und der
Entscheidung Uber die Vergabe immerhin staatlicher Férdermittel an die
Interessenverbande auf der Strecke. Auf der Strecke blieben zudem vorhersehbar die
fur die Burgerschaft wichtigsten Projektziele, z.B. die nachhaitige stiddtebauliche und
bauliche Aufwertung der Stadtteilsubstanz durch Modernisierung, Abriss und Neubau.

Dies alles kann offensichtlich nicht im Interesse de'r Rheindorfer Burgerschaft liegen.
Besonders empérend’ ist aus Sicht der Biirgerschaft, dass keiner der vielen Versuche
érilicher Mandatstréger, Vérein_svertreter und Barger, zumindest einen Kompromiss
zu finden, der die verschiedenen Standpunkte berlicksichtigt, bei der Verwaltung auf
taube Ohren stieBen. Ich wage die Prognose, dass eine derart birgerferne Politik auf
langere Frist — nicht nur in Rheindorf — zum Scheitern verurteilt ist. Denn eine Politik,
die sich so offensichtlich gegen die BlUrgerschaft und den Burgerwillen richtet, ja
sogar Protest und Zorn gegen Oberbdrgermeister und verantwortlichem
Beigeordneten hervorruft, kann keinen Erfolg haben.

Bei dieser Sachlage ist kiar, dass ich als Rheindorfer Mandatstrager der
Verwaltungsvorlage selbstverstandlich nicht zustimmen, sondern - wie die
Bezirksvertretung | — fur die Beibehaltung der burgernahen Projektstrukturen stimmen
werde.



