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1. Lage des Plangebietes und Aufgabenstellung

Das Untersuchungsgebiet liegt am nordostlichen RimsdStadtteils Hitdorf auf dem Gebiet der
Stadt Leverkusen. Das Untersuchungsgebiet wird dasschlie3lich von intensiv genutzten
Ackern gepragt. Das Umfeld des Plangebietes wind Wwohnbebauung, gewerblicher Bebau-
ung, Ackerflachen, Gehdolzstrukturen, dem Rhein,dd@aseen und der A 59 dominiert.

Abb 1: .Lage des ﬁlangebietés
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Karte 1: Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgelies
.Bebauungsplangebiet Nr. 217/1, ,Hitdorf - Nordliche Flurstral3e” der Stadt Leverkusen*
(ohne Mal3stab)
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Der Anspruch an den Artenschutz wird von der FFERRiInie (Anhang IV-Arten) Art. 12 (1) &
Art. 16 (1), der Vogelschutz-Richtlinie (V-RL/20AQ%7/EG) Art. 4, 5 und Art. 13 sowie dem
BNatSchG im Sinne von 8§ 44 Abs. 1, 4-6 hergeleitberbei handelt es sich um Arten von
gemeinschaftlichem Interesse, europaische Vogalaltesonders geschitzte Arten und streng
geschutzte Arten im Sinne von Anhang Il, IV und & ®ichtlinie 92/43 EWG.

Auf eine Betrachtung der Pflanzenarten konnte eatet werden, da planungsrelevante Pflan-
zenarten in NRW im Plangebiet ganzlich auszuschhedind.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung nath Abs. 1 zur Aufstellung des Bebauungs-
planes Nr. 217/l ,Hitdorf - Nordliche FlurstraReérdStadt Leverkusen (siehe Karte 1) wird eine
faunistische Kartierung durchgefiihrt, die sich mhén ,planungsrelevanten Arten“ Nord-
rhein-Westfalen befasst.Es werden aufgrund der Strukturen die Vogel inteesfasst. Fur
Flederméause (Diskussion siehe unten) fehlen hingggeignete Habitatstrukturen (Winter- und
Sommerquartiere, Wochenstuben etc.).

Bei dem Eingriffsgebiet handelt es sich um einensive landwirtschaftlich genutzte Flache
ohne Gehdlzstrukturen.

Im Bebauungsplangebiet gibt &eine gesetzlich geschitzten Biotope im Sinne von 3
BNatSchG bzw. 8§ 62 LG NW, Naturschutzgebiete, gesitzte Landschaftsbestandteile und
FFH-Gebiete

Im Eingriffsgebiet gibt es audteine Flache im Biotopkataster NRW

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung werdemhfolgend die Tierarten des Quadran-
ten 2 des Messtischblatts 4907 Leverkusen bettachtdem das Plangebiet liegt. Auf eine in-
tensivere Betrachtung der Pflanzenarten konnteichget werden, da planungsrelevante Pflan-
zenarten in NRWKriechender Sellerie, Einfache Mondraute, Frauemsctslanzstendel, Froschkraut

und Prachtiger Dinnfajnm Plangebiet aufgrund der Habitate nicht vorkagnrkonnen.

2. Methoden der zoologischen Bestandsaufnahmen

Im Untersuchungsgebiet wurden 2015/2016 neun Kartgsgange durchgeftihrt. Diese hatten je
nach Jahreszeit verschiedene Zielsetzungen undesgptmkte. Die Erfassungsmethoden richten
sich in Anlehnung an das Methoden-Handbuch d&rl(1997) sowie gruppenspezifische Fach-
literatur. Die Begehungen fanden statt:

Vogel 2015/2016

24.07.2015 (vormittags)

14.03.2016 (bis in die Abenddammerung)
14.03.2016 (morgens)

09.04.2016 (bis in die Abenddammerung)
20.04.2016 (morgens)

11.05.2016 (morgens)

21.05.2016 (bis in die Abenddammerung)
27.05.2016 (morgens)

06.06.2016 (bis in die Abenddammerung)
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Bestandsaufnahme Vogel

Die Erfassung der Vogelfauna erfolgte im Wesendlicldurch verschiedene Begehungen zu
unterschiedlichen Tageszeiten. Die Erfassung @gadlg Anlehnung an (®BECK et al. (2005),
BERTHOLD et al. (1980), BILLNER & ZIMDAHL (1990), LoBF (1997) und BBY et al. (1995).
Insbesondere beil®BECK (2005) sind ausfihrliche Hinweise zur Erfassung Boutvogelarten
angegeben.

3. Planungsrelevante Tierarten in NRW im ,Bebauungplangebiet Nr. 217/ Hitdorf -
Nordliche Flurstral3e” der Stadt Leverkusen®

3.1  Amphibien

Fur das Plangebiet, das im Quadranten 2 des Mdssladtes 4907 Leverkusen liegt, werden die
die Kreuzkrote sowie derKammmolch als planungsrelevante Amphibien aufgefihrt. Dier hi
nicht aufgefihrte Wechselkréte hat ahnliche Hastspriche wie die Kreuzkrote.

Die Kreuzkrote ist ein Pionierart trockenwarmer éetraume, in denen lockere und sandige
Boden vorkommen. Das Vorkommen der Kreuzkrotengt & offene, vegetationsarme bis freie
Flachen mit ausreichenden Versteckmoglichkeiten ladsdlebensraum sowie weitgehend

vegetationsfreie Gewasser als Laichplatze gebundés.Laichgewadsser werden temporére

Gewasser mit mineralischem Substrat bevorzugt Vibeehselkrote hat ahnliche Anspriche wie

die Kreuzkrote. Da beide Amphibienarten Pionierbaieir vegetationsarmer Trockenbiotope

sind, werden sie durch das Fehlen oder zu raschssokknen geeigneter Laichgewasser sowie
durch die Verbuschung und Beschattung ihrer Habipaissimiert. Im Plangebiet gibt es keine
geeigneten Habitatqualitaten fur die Kreuzkrote diedwWechselkrote.

Der Kammmolch ist eine typische Offenlandart, drarekteristisch fur die Niederungsland-
schaften von Fluss- und Bachauen an offenen Augmm@gu.a. Altarmen) ist. Sekundar tritt die
Art in Kies-, Sand- und Tonabgrabungen in Flussaaeemie in Steinbrichen auf. Der Kamm-
molch kann auch als Frihbesiedler an neu angelegmissern auftreten. Seine typischen
Laichgewasser weisen ausgepragte Ufer- und Untsemasgetation auf, sind nur gering be-
schattet und in der Regel frischfrei. Als Landledré&nme nutzt der Kammmolch feuchte Laub-
und Mischwalder, Gebiische und Hecken in der Nahd.aehgewasser. Fur den Kammmolch
gibt es im Plangebiet mit seinen intensiv genutZekern keine geeigneten Habitatqualitaten.

Im Plangebiet konnten wéhrend der Kartierungsaghekieine planungsrelevanten Amphibien-
arten nachgewiesen werden, wobei im Untersuchubggauch keine Amphibienlaichgewéasser
vorkommen.

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass miBeleauung des Plangebiets keine arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande im Hinblick kxeuzkrote und/oder Wechselkrbte sowie

Kammmolch ausgeldst werden, da diese Arten im laiet) nicht vorkommen und das Plange-

biet auch keine geeignete Habitatausstattung &sedirten aufweist.
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3.2 Reptilien

Fur das Plangebiet, das im Quadranten 2 des Mddslagtes 4907 Leverkusen liegt, wird die
Zauneidechseals geschutztes Reptil aufgefihrt.

Die Zauneidechse findet sich hauptsachlich auf ve#eginstigten Standorten wie Heide-
flachen, Dunen, Sand- und Kiesgruben sowie Bahnd&mm/ichtig ist auch ein Wechsel aus
offenen, ,grabfahigen” Boden und dichter bewacheelBereichen. Das Plangebiet ist nach der
Zauneidechse untersucht wordén.Plangebiet fehlen der Zauneidechse geeignetéatstouk-
turen, das heil3t es fehlen der Art Ruderalstruktung Insekten als Nahrungshabitat, ,,grabfa-
hige Boden* ebenso wie dichter bewachsene BerelchBlangebiet bzw. seinem unmittelbarem
Umfeld gibt es nur landwirtschaftlich intensiv gérte Flachen oder Flachen mit hohem Ver-
siegelungsgrad wie Wohnbau- und Verkehrsflachem,ath Habitat fur die Zauneidechse nicht
geeignet sind.

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass miBeleauung des Plangebiets keine arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande im Hinblick die Zauneidechse ausgel6st werden, da
diese Art im Plangebiet nicht vorkommt und das §édmet auch keine geeignete Habitatausstat-
tung fur diese Art aufweist.

3.3 Libellen

Fur das Plangebiet, das im Quadranten 2 des Mdsskadtes 4907 Leverkusen liegt, werden
keine planungsrelevanten Libellen aufgelistet.

Aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen kannrddérliche Vorkommen planungsrelevan-
ter Libellenarten NRW im Bereich des Bebauungspbieges Nr. 217/l ,Hitdorf - Nordliche
FlurstraRe“ der Stadt Leverkusen ausgeschlossetewer

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass miBeleauung des Plangebiets keine arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande im Hinblick das Vorkommen planungsrelevanter
Libellen ausgeldst werden, da diese Arten im Plaiggenicht vorkommen und das Plangebiet
auch keine geeignete Habitatausstattung fur dietsnAufweist.

3.4 Schmetterlinge

Fur das Plangebiet, das im Quadranten 2 des Mdsuskadtes 4907 Leverkusen liegt, werden
keine planungsrelevanten Schmetterlinge aufgelistet

Aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen kannrdadrliche Vorkommen planungsrelevan-
ter Schmetterlingsarten NRW im Bereich des Bebaspiaggebietes Nr. 217/l ,Hitdorf -
Nordliche FlurstralR3e* der Stadt Leverkusen ausdessén werden.

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass miBeleauung des Plangebiets keine arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande im Hinblick das Vorkommen planungsrelevanter
Schmetterlinge ausgel6st werden, da diese ArterPlamgebiet nicht vorkommen und das
Plangebiet auch keine geeignete Habitatausstatiwmgese Arten aufweist.
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Foto 1: Intensiv genutzter ckerstreife, der bestehender Bebaungn den eh('jlzen der

Ausgleichsflache eingegrenzt wird

Foto 2: Blick tiber die intensiv genutzten und treoén Acker des Plangebietes mit hohem Freizeitdruck
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3.5 Vogel

Lebensraum:| RL |P |1 2 3 4 5 6 |H
Art:
Rotmilan (Milvus milvus) 2N | P+ - + - - - NG
Mé&usebussard (Buteo buteo) . P+ - + - - - NG
Turmfalke (Falco tinnunculus) - P+ - + - - - NG
LachmOwe (Larus ridibundus) - P+ - + - - - NG
Sturmmowe (Larus canus) - P+ - + - - - NG
StralRentaube (Columba livia f. domestica) - -+ + + * - NG
Ringeltaube (Columba palumbus) - -+ + + + * * B
Turkentaube (Streptopelia decaocto) - - - - * - - B
Kuckuck (Cuculus canorus) V| R- - - - - * Bv
Mauersegler (Apus apus) - 1+ + + * + + Bv
Grunspecht (Picus viridis) 3| - - - - - + NG
Buntspecht (Dendrocopus major) - - - - - + - * Bv
Elster (Pica pica) - -+ - + + + * B
Eichelhaher (Garrulus glandarius) - - - - - - - + Dz
Dohle (Corvus monedula) V[I] -]+ - - - - - NG
Rabenkréhe (Corvus c. corone) . -+ - + - + + NG
Blaumeise (Parus caeruleus) - -- + - * * * B
Kohlmeise (Parus major) - - - * - * * * B
Feldlerche (Alauda arvensis) Vi P- - * - - - Bv
Rauchschwalbe (Hirundo rustica) 3 P+ - + - - - NG
Mehlschwalbe (Delichon urbica) 3 P+ - + - - - NG
Schwanzmeise (Aegithalos caudatus) - - - - - * - B
Zilpzalp (Phylloscopus collybita) - - - - - * * B
Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla) - - - - * * * B
Klappergrasmiicke (Sylvia curruca) Y, - - - - * B
Zaunkdnig (Troglodytes troglodytes) - 1- - - * * * B
Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla) - ~ - - - * - Bv
Star (Sturnus vulgaris) -1 - - - - - * Bv
Amsel (Turdus merula) - -] - * - * * * B
Wacholderdrossel (Turdus pilaris) - - - - - - + DZ
Singdrossel (Turdus philomelos) - - - - - * * Bv
Rotkehlchen (Erithacus rubecula) - - - * - * * * B
Hausrotschwanz (Phoenicurus ochuros) - - - - * - - B
Heckenbraunelle (Prunella modularis) 1 -- * - * * * B
Haussperling (Passer domesticus) - - - - * - - B
Wiesenschafstelze (Motacilla flava) - - - * - - - Bv
Bachstelze (Motacilla alba) -l - - - * + - B
Buchfink (Fringilla coelebs) - - - * - * * * B
Grunling (Carduelis chloris) - -| - - - * - - B
Anzahl der Brutvogel - 5 2 15 | 14 | 15
(inkl. Brutverdacht):
Anzahl der Nahrungsgaste: 13 4 12 4 5 5
Gesamtartenzahl 13 9 14 | 19 | 19| 20
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Karte 2. Abgrenzung avifaunistische Teillebensraume
(ohne Mal3stab) [auRRerhalb des Plangebietes Brut Feldlerche = rotes Kreuz,eBernsthafstelze = gelbes Kreuz]

=t

P 7
o R
s i

=

=, g

] '\-.‘-‘"‘} - . ‘- .' 3 : . .-- : F: 4 :'.-J .‘E“.I_ ‘- -v:' I | ¥ . | ..I .'-:_' 'I'I‘~', : - i - ] -: -_“...- :‘
1 = Acker im B-Plangebiet (Gegenstand der ASP) 2 = Siedlung angrenzend an das B-Plangebiet 3 = Acker aul3erhalb B-Plangebie
4 = Siedlung etwas weiter entfernt =Rusgleichsflache angrenzend an das B-Plangebiet 6 = Ufergehdlze GrbRandee
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Erlauterungen:

Lebensrdume:

1 = Acker im B-Plangebiet (Gegenstand der ASP)

2 = Siedlung angrenzend an das B-Plangebiet (l@efiatiten)

3 = Acker auRerhalb B-Plangebiet (bleibt erhalten)

4 = Siedlung etwas weiter entfernt (bleibt erhglten

5 = Ausgleichsflache angrenzend an das B-Plangebieib(l#rhalten)
6 = Ufergehdlze Grol3er Dehlensee (bleibt erhalten)

P = planungsrelevante Arten NRW

* = Brut/Brutverdacht + = Sichtbeobachtung

H = Haufigkeitsstufen der Brutvogel

| = selten (1 - 2 Brutpaare) Il = vereinzelt (3 P&are)
Il = verbreitet (7 - 15 Paare) IV = haufig (> 1&8dte)
NG = Nahrungsgast DZ = Durchziigler

RL = Rote Liste NRW (SUDMANN et al. 2008)
0 = Ausgestorben oder verschollen

1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark gefahrdet

3 = geféahrdet

R = extrem selten (= Arealbedingt selten)

V = Zurickgehend, Art der Vorwarnliste

* = ungefahrdet

S = Von NaturschutzmafRnahmen abhangig

Nr. 1 = Acker im Bebauungsplangebiet (Gegenstanded ASP)

Der Acker im Bebauungsplangebiet wird intensiv biesghaftet. Zu der intensiven landwirt-
schaftlichen Bewirtschaftung und dem trockenen &enkommt als weitere Pessimierung der
Freizeitdruck aus der angrenzenden Wohnbebauuray.hieben Spaziergdngern und Radfah-
rern pessimieren vor allem frei laufende Hunde Miker des Bebauungsplangebietes. Es
konnten keine Brutvdgel als Bodenbriiter in den Ackdes Plangebietes nachgewiesen werden.
Es handelt sich um den artenarmsten Standort inerithungsraum. Insgesamt konnten auf
den Ackern des Bebauungsplangebietes nur 13 Dugtdiziizw. Nahrungsgéste nachgewiesen
werden, die teilweise sehr hoch in der Luft jagbew. das Plangebiet Gberflogen. Nur ein Tell
dieser Arten waren auch wirkliche Nahrungsgaste, alif den Ackern nach Nahrung gesucht
haben.

Die planungsrelevanten Arten Lachmoéwe und Sturmmbakeen als Durchzigler lediglich das
Plangebiet Uberflogen. Sie haben keinerlei Hahbitdting zum Plangebiet. Die planungsrele-
vanten Arten Rauch- und Mehlschwalbe jagen in ddt Insekten. Sie jagen Uber dem Acker
ebenso wie Uber Wohnbauflachen und angrenzendeeankglumen. Fir diese beiden Arten hat
die Planung keinen Einfluss auf ihr Jagdhabitatsidehoch in der Luft Insekten jagen. Brutstat-
ten gibt es im Plangebiet weder von der Rauchsdievabch von der Mehlschwalbe.
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Die Sichtbeobachtungen vétdusebussard, Rotmilan und Turmfalke sollen an dieser Stelle
naher diskutiert werden, wobei im Umfeld des Pléges bei den Kartierungen ebenfalls alle
drei Greifvogelarten beobachtet wurden. Eine Barirkfiir das Plangebiet aufgrund der fehlen-
den Habitatstrukturen (Altholzbestande, Gehdlzims&Valder, hohe Gebaude etc.) ganzlich
ausgeschlossen werden. Das Plangebiet ist lediBestandteil eines grol3eren Jagdreviers der
Greifvogelarten. Die durchschnittliche Grol3e degdiaviere der Greifvogelarten liegt zwischen
4 bis 15 km?, so dass das Plangebiet mit einer &vdid ca. 8,0 ha nur ein kleiner Bestandtell
dieser Jagdreviere ist. Die ca. 8,0 ha werden rkomplett bebaut, es entstehen auch grof3-
flachige Kompensations- und Griunflachen sowie @Gértige als Jagdhabitat fir die Greifvogel
dienen. Gerade Rotmilan und Turmfalke jagen autin gerne in den Randbereichen bzw. in
Garten, in denen vermehrt Beutetiere (Mause, Siggly®dlaulwuirfe etc.) zu finden sind.

Der Mauersegler hat hoch in der Luft nach Insekgeiagt.

Als weitere Nahrungsgéaste treten auf den AckerB@bhauungsplangebiet Stralentaube, Ringel-
taube, Dohle, Elster und Rabenkréhe auf.

Nr. 2 = Siedlung an das B-Plangebiet (bleibt etba)

Die angrenzenden Siedlungsflachen, die erhaltabdsiewurden im Rahmen der Untersuchung
ebenfalls betrachtet. Hier konnten insgesamt 9 \otgn nachgewiesen werden, wobei 5
Brutvogel und 4 Nahrungsgéaste bzw. Durchzlgler.shislweit verbreitete Brutvdgel treten hier
Kohlmeise, Amsel, Rotkehlchen, Heckenbraunelle Badhfink auf. Als Nahrungsgaste treten
Stral3entaube, Ringeltaube, Blaumeise sowie hodbrihuft Mauersegler auf.
Planungsrelevante Brutvogel kommen in diesem Thasraum nicht vor.

Nr. 3 = Acker auBerhalb B-Plangebiet (bleibt erleal}

Die Acker auRerhalb des Bebauungsplangebietes wéntiensiv bewirtschaftet und sind vom
Standort her trocken. Im Gegensatz zu den siedh#ingsen Ackerflachen lasst der Freizeitdruck
leicht nach, was die zwei Brutvogelarten belegenf diesen Ackern wurden ein britendes
planungsrelevantes Feldlerchenpaar und ein BrutdaarWiesenschafstelze (siehe Karte 2)
nachgewiesen. Neben den 2 Brutvogeln wurden nocBuk2hzigler bzw. Nahrungsgaste ge-
funden. CEF-Mal3nahmen sind fur diese Standortéd erébrderlich, da sie von der vorliegenden
Planung nicht beeintrachtigt werden und erhalteibbh.

Die planungsrelevanten Arten Lachmoéwe und Sturmmbakeen als Durchzigler lediglich das
Plangebiet Uberflogen. Sie haben keinerlei Hahbitdting zum Plangebiet. Die planungsrele-
vanten Arten Rauch- und Mehlschwalbe jagen in dét Insekten. Sie jagen Uber dem Acker
ebenso wie Uber Wohnbauflachen und angrenzendeeankglumen. Fir diese beiden Arten hat
die Planung keinen Einfluss auf ihr Jagdhabitatsidehoch in der Luft Insekten jagen. Brutstat-
ten gibt es im Plangebiet weder von der Rauchsdievabch von der Mehlschwalbe.

Die Sichtbeobachtungen von Mausebussard, RotmitahTwrmfalke dokumentieren, dass die
Acker ein Teil des Jagdhabitats dieser Arten sitag, in seiner jetzigen Form erhalten bleibt.

Der Mauersegler hat hoch in der Luft nach Insekgeiagt.

Als weitere Nahrungsgéaste treten auf den AckerB@bhauungsplangebiet StraRentaube, Ringel-
taube, Elster und Rabenkrahe auf.

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass dielsensraum in seiner jetzigen Struktur erhal-
ten bleibt.
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Nr. 4 = Siedlung etwas weiter entfernt (bleibt dtba)

Die etwas weiter entfernten Siedlungsflachen mih Zieil gewerblicher Nutzung, die erhalten
bleiben, wurden im Rahmen der Untersuchung ebenf@irachtet. Sie sind im Untersuchungs-
raum mit die artenreichsten Flachen. Insgesamt tkonh9 Vogelarten nachgewiesen werden,
wobei 15 Arten Brutvogel und 4 Arten Nahrungsgdste. Durchziigler sind. Als weit ver-
breitete Brutvogel treten hier Stral3entaube, Tidwdre, Blaumeise, Kohlmeise, Ménchsgras-
mucke, Zaunkodnig, Amsel, Rotkehlchen, Hausrotsclawateckenbraunelle, Bachstelze, Grin-
ling und Buchfink auf.

Bemerkenswert sind die Brutvorkommen vom Hausspgrider in NRW auf der Vorwarnliste
steht, und dem Mauersegler. Die Gebaudestruktaien-Haussperling und Mauersegler bendti-
gen, bleiben auch zuklnftig erhalten.

Als Nahrungsgaste treten Ringeltaube, Buntspeds$iieEind Zilpzalp auf.

Planungsrelevante Brutvogel kommen in diesem Thsraum nicht vor.

Nr. 5 = Ausgleichsflache angrenzend an das B-Plaia€bleibt erhalten)

Die an das B-Plangebiet angrenzende Ausgleich&l&cit Gehdlz- und Baumstrukturen, die
erhalten bleibt, ist ebenfalls ein relativ arteaher avifaunistischer Teillebensraum. Insgesamt
konnten 19 Vogelarten nachgewiesen werden, wobdirteh Brutvogel und 5 Arten Nahrungs-
gaste bzw. Durchzlgler sind. Als weit verbreitetatBogel treten hier Ringeltaube, Blaumeise,
Kohimeise, Schwanzmeise, Zilpzalp, M6nchsgrasmugkeinkdnig, Amsel, Singdrossel, Rot-
kehlchen, Heckenbraunelle und Buchfink auf.

Bemerkenswerter sind die Brutvorkommen der Klapemicke, die in NRW auf der Vor-
warnliste steht, und dem Gartenbaumlaufer. Die @Gstrinkturen, die Klappergrasmicke und
Gartenbaumlaufer bendtigen, bleiben auch zukueftiglten.

Als Nahrungsgaste treten Stral3entaube, Elster,fReddee, Bachstelze sowie hoch in der Luft
Mauersegler auf.

Planungsrelevante Brutvogel kommen in diesem Thsraum nicht vor.

Nr. 6 = Ufergeh6lze GroRer Dehlensee (bleibt erbra)t

Der nordlich bzw. 6stlich des B-Plangebietes lietpe@rol3e Dehlensee mit seinen Ufergehdl-
zen, der erhalten bleibt, ist der artenreichstéaawistische Teillebensraum des Untersuchungs-
raumes. Insgesamt konnten 20 Vogelarten nachgewmeselen, wobei 15 Arten Brutvogel und
5 Arten Nahrungsgaste bzw. Durchzugler sind. AEphgsrelevante Brutvogelart konnte der
Kuckuck nachgewiesen werden. Weitere anspruchswoitt bemerkenswerte Brutvogel sind
Buntspecht und Star. CEF-MalRnahmen sind fur di€sandort nicht erforderlich, da er von der
vorliegenden Planung nicht beeintrachtigt werdesh emalten bleiben.

Als weit verbreitete Brutvogel treten hier Ringelve, Elster, Blaumeise, Kohimeise, Zilpzalp,
Monchsgrasmuicke, Zaunkénig, Amsel, Singdrosselkétdthen, Heckenbraunelle und Buch-
fink auf.

Als Nahrungsgaste treten Grunspecht, EichelhareveRkrahe, Wacholderdrossel sowie hoch in
der Luft Mauersegler auf.
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Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass keinknungsrelevanten Brutvogelarten im
Bebauungsplangebiet gefunden wurden. Auch ist daddhgebiet nicht als Jagdhabitat fur
planungsrelevante Vogelarten interessant. Die kamirte Vogelfauna spiegelt den hohen
Nutzungs- und Stérungsgrad (Freizeit und Erholung)es Plangebietes wieder.

Die Lachméwe und Sturmmowe haben als Durchzlgler ofe jegliche Habitatbindung das
Plangebiet lediglich tberflogen.

Die Mehl- und Rauchschwalben haben hoch in der Lufhach Insekten gejagt ohne jegliche
spezielle Habitatbindung zu den terrestrischen Strikturen. Diese Arten werden durch die
vorliegende Planung Gberhaupt nicht beeintrachtigt.

Mausebussard, Rotmilan und Turmfalke wurden als Nahungsgaste beobachtet. Die drei
Arten werden durch die vorliegende Planung im Sinnevon 8 44 Abs. 1 BNatSchG nicht
beeintrachtigt. Es liegen keine artenschutzrechtliten Verbotstatbestande vor.

Die durchschnittliche Grof3e der Jagdreviere derf@Grgelarten liegt zwischen 4 bis 15 kmz, so
dass das Plangebiet mit einer Gro3e von ca. 8ruhain kleiner Bestandteil dieser Jagdreviere
ist. Die ca. 8,0 ha werden nicht komplett bebasigmstehen auch grol3flachige Kompensations-
und Griunflachen sowie Garten, die als Jagdhahitatlie Greifvogel dienen. Gerade Rotmilan
und Turmfalke jagen auch sehr gerne in den Ranutiere bzw. in Garten, in denen vermehrt
Beutetiere (Mause, Singvogel, Maulwrfe etc.) naén sind.

Fur das Plangebiet, das im Quadranten 2 des Mdduskadtes 4907 Leverkusen liegt, werden
Baumfalke, Bienenfresser, Feldlerche, FeldsperlingFlussregenpfeifer, Habicht, Kiebitz,
Kleinspecht, Mausebussard, Mehlschwalbe, Rauchschvte, Rebhuhn, Schleiereule,
Sperber, Steinkauz, Teichrohrsanger, Turmfalke, Wahtel, Waldkauz, Waldohreule und
Zwergtaucher als planungsrelevante Brutvogel sowviéffelente, Schellente, Tafelenteund
Waldwasserlauferals Durchzugler (Rastvogel) aufgeftihrt.

Die hier aufgefihrtenBrut- und Rastvogel kdnnen (siehe oben) als Brutvogel fir das
Bebauungsplangebiet Nr. 217/l ,Hitdorf - NordlickRturstraf3e” der Stadt Leverkusen aufgrund
eigener Kartierungen und fehlender Habitatstrukiumesgeschlossenverden (siehe oben).
Eine Ausnahme bildet das Rebhuhn, das 2008 von KOBER (briefl.) per Fotonachweis

fur das Plangebiet nachgewiesen wurdédas Plangebiet kann trotz des fehlenden Nachweise
in dieser Kartierungsperiode als potentieller Ledpaam fir das Rebhuhn betrachtet werden. Im
Hinblick auf die Kompensationsmaflinahmen fur dengiinist dies zu bertcksichtigen. Die
Kompensationsmal3inahmen sollten der Forderung denl@hdarten wie Rebhuhn, Feldlerche,
Wiesenschafstelze und potentiell Kiebitz und Wadcttenen und im Bereich von geeigneten
Ackerflachen durchgeftihrt werden.

Als Durchzugler ohne Habitatbindung wurden die lmolwe und die Sturmmowe beobachtet.
Als Nahrungsgaste wurden Mausebussard, MehlschywBltenilan, Rauchschwalbe und Turm-

falke nachgewiesen. Auch auf das Nahrungshabitatiése Arten hat die vorliegende Planung
keine nachhaltigen Auswirkungen (siehe oben), di@aizenschutzrechtlichen Verbotstatbestan-
den fuhren kénnten.
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Besonders geschiitzte Vogel im Sinne von § 44 Al .31BNatSchG

Alle Vogel sind besonders geschutzt und fallen dsatzlich unter den Artenschutz im Sinne

8 44 Abs. 1 Satz 1 & 3 BNatSchG, das heifl3t inrgdtiitten dirfen nicht zerstért und die Jung-
und Altvogel nicht getotet werden. Falls - Uberhtau@eholze im Rahmen der Bebauung geféallt
werden mussen, werden diese im Zeitraum vom 0hi$028.02 beseitigEine Beeintrachti-
gung bzw. eine Totung im Sinne von § 44 Abs. 1 liegomit nicht vor. Eine Gefahrdung im
Sinne Artenschutzes ist ausgeschlossen.

3.6  Saugetiere

Fur das Plangebiet, das im Quadranten 2 des Mdsuskadtes 4907 Leverkusen liegt, werden
keine planungsrelevanten Saugetiere aufgefuhrt.

Im Eingriffsgebiet (intensiv genutzte Acker) kommé&eine Wochenstuben, Sommer- oder
Winterquartiere von Fledermausen vor, da diesekg&tren ganzlich fehlen. Das Plangebiet wird
lediglich von den Arten Uberflogen, um von Standoraus der Bebauung und Siedlung zu den
Baggerseen bzw. von den Gehoélzbestanden der Baggeraim Rhein und umgekehrt zuge-
langen. Die Acker haben keine ,Insektenlast*, dieFledermause interessant ist, da die Flachen
intensiv genutzt werden. Der vorliegende Eingret somit Uberhaupt keine Auswirkungen auf
die Fledermausfauna, da keine Habitat- und Nahsingduren betroffen sind.

Vielmehr kénnen durch die Bebauung potentielle I&tmen fur Gebaudefledermause entstehen.

4. Bauleitplanung und Artenschutz

Die Bauleitplanung kann in unterschiedlicher Weasé die Belange des Artenschutzes reagie-
ren.

Besonders geschitzte Arten im Sinne 8 44 Abs. ¥ 3a% 3 BNatSchG

1.) Alle Vdgel - auch nicht planungsrelevante -ddiesonders geschutzt und fallen grundsatzlich
unter den Artenschutz im Sinne 8§ 44 Abs. 1 Satnd 31BNatSchG. Falls im Bebauungsplan-
gebietBaume und Straucher im Plangebiet geféllt werdensemjswerden diese im Zeitraum
vom 01.10. bis 28.02. geféllt bzw. entfernt, sosdes Plangebiet keine artenschutzrechtliche
Problematik im Sinne von 8§ 44 Abs. 1 Satz 1 undN&atschG entstehen kann. Es ist somit
sichergestellt, dass keine Vogel beeintrachtigleva oder getdtet werden.

Sollten aul3erhalb diesen Zeitraums Baume gefalidere missen, geschieht dies unter Betei-
ligung eines Fachgutachters, der sicher stellts #age Vogel beeintrachtigt, verletzt oder ge-
totet werden.

KompensationsmafRnahmen fur die Eingriffe im Rahmedes Bebauungsplanes

2.) Die KompensationsmalRnahmen fir den Eingriftdudie Bebauung werden als artenschutz-
rechtliche Ausgleichsmal3inahmen zur Forderung dén@ihdarten wie Rebhuhn, Feldlerche,
Wiesenschafstelze und potentiell Kiebitz und Wdchté Ackerflachen im weiteren Umfeld des
Plangebietes durchgefiihrt. Die Details dieser Maffrem werden im Landschaftspflegerischen
Begleitplan (LBP) dargestellt.
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CEF-MaRRnahme

3.) CEF-MalRnahmen (continuous ecological functibyraheasures = laienhaft Gbersetzt: Mal3-
nahmen zur dauerhaften Sicherung der 6kologischaktion) sind im Plangebiet nicht erforder-
lich, da keine planungsrelevanten Arten beeintigthterden.

Risikomanagement

4.) Fur Fledermause ist kein Risikomanagement @eftich, da sich im Plangebiet keine
Wochenstuben, Sommer- oder Winterquartiere befinedenso wenig kommen planungsrele-
vante Brutvogel im Plangebiet vor. Fur besondesslgétzte Vogel greift die unter Punkt 1.) dar-
gestellte Vermeidungsmalinahme.

5. Zusammenfassung planungsrelevante Arten in NRWh ,Bebauungsplangebiet
Nr. 217/l ,Hitdorf - Nordliche Flurstral3e” der Stad t Leverkusen®

Fur das Bebauungsplangebiet (siehe Karte 2), deschlief3lich von intensiv genutzten Acker-
flachen gepréagt wird, wurde eine artenschutzredtdli Prifung durchgefihrt. Angrenzende
Strukturen wie Siedlungsflachen, Ackerflachen, @roRBehlensee mit Ufergehdlzen und eine
Ausgleichsflache bleiben erhalten und werden varvddiegenden Planung nicht beeintrachtigt.

Das Vorkommen planungsrelevanter Amphibien, Reptiken, Libellen und Schmetterlinge
kann im Plangebiet aufgrund der Kartierungen ausgeshlossen werden.

Alle Vogel sind besonders geschutzt und fallen dséitzlich unter den Artenschutz im Sinne

8 44 Abs. 1 Satz 1 & 3 BNatSchG, das heifl3t inrgdiiten dirfen nicht zerstért und die Jung-
und Altvdgel nicht getttet werden. Falls Gehdlze Rahmen der Bebauung gefallt werden
mussen, werden diese im Zeitraum vom 01.10. b82BeseitigtEine Beeintrachtigung bzw.
eine Totung im Sinne von § 44 Abs. 1 Satz 1 und igdt somit nicht vor. Eine Gefahrdung

im Sinne Artenschutzes ist ausgeschlossen.

Im Plangebiet konnten keine planungsrelevanten Vodgrten in NRW als Brutvogel nach-
gewiesen werden.

Als Durchzugler bzw. Nahrungsgaste wurden LachmoWgusebussard, Mehlschwalbe,
Rauchschwalbe, Rotmilan, Sturmmoéwe und Turmfalkebbehtet. Die fir diese Arten relevan-
ten Strukturen bleiben erhalten bzw. sind aufgrdedgeringen Grol3e fur eine Funktionsbeein-
trachtigung im Sinne eines artenschutzrechtlicherbwtstatbestand nicht relevant.

Im Plangebiet konnten keine Wochenstuben, Sommer-der Winterquartiere planungs-
relevanter Fledermausarten nachgewiesen werden, deeine geeigneten Habitate (Baum-
hohlen, Totholz mit entsprechenden Borkenstrukturen Gebaude etc.) und Jagdreviere
(z.B. Wasserflachen mit Insektenlast, Stral3enlatemn etc.) vorhanden sind.
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Der Anspruch an den Artenschutz wird von der FFERRiInie (Anhang IV-Arten) Art. 12 (1) &
Art. 16 (1), der Vogelschutz-Richtlinie (V-RL/20AQ%7/EG) Art. 4, 5 und Art. 13 sowie dem
BNatSchG im Sinne von § 44 Abs. 1, 4-6 hergeletdgrbei handelt es sich um Arten von ge-
meinschaftlichem Interesse, europdische Vogelatesonders geschitzte Arten und streng
geschutzte Arten im Sinne von Anhang Il, IV und & ®ichtlinie 92/43 EWG.

Auf eine Betrachtung der Pflanzenarten konnte eatet werden, da planungsrelevante Pflan-
zenarten in NRW im Plangebiet ganzlich auszuscahedind.

Die Untersuchungen vor Ort haben keinen Hinweis aufArten von gemeinschaftlichem

Interesse, europaische Vogelarten, besonders gestdté Arten und streng geschutzte Arten
im Sinne von Anhang Il, IV und V der Richtlinie 92/43 EWG gegeben. Durch die vorlie-
gende Planung, das heil3t die Aufstellung und Umseirg des Bebauungsplanes Nr. 217/
.Hitdorf - Nordliche Flurstrale“, werden keine Wochenstuben, Sommer- oder Winter-
quartiere, Brut- oder Nistplatze sowie Jagdhabitatdeeintrachtigt oder nachhaltig zerstort,

das heil3t die Planung fuhrt zu keiner Verschlechtarng der lokalen Populationen dieser
geschuitzten Arten bzw. planungsrelevanten Arten iNRW.

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass im Sendes § 44 Abs. 1 BNatSchG mit der
Realisierung des Vorhabens keine Zerstérung von Figgflanzungsstatten und Jagdhabita-

ten (i.S. der Unbrauchbarmachung fiur einen Fortpflazungserfolg) vorliegt. Es werden

keine planungsrelevanten Arten gestort, getotet odeverletzt.

Dipl.-Geogr. Rainer Galunder Elsenroth, d. B2016
offentlich bestellter und vereidigter Sachverstgedi

fur Naturschutz, Landschaftspflege und Gewassetachu

Alte Ziegelei 22 A

D-51588 Numbrecht-Elsenroth

Telefon 02293/909872
Telefax 02293/909874
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Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)
 Allgemeine Angaben
Plan/Vorhaben (B hnung) Aufstellung BP 217/ "Hitdar! - Nérdliche Flurstralie" der Stadt Leverkusen

Die Stadt Leverkusen plant die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 217/ "Hitdorf -
Nérdliche Flurstrafie" zur Errichtung von Wohnhausern. Der B-Plan wird angrenzend
an bestehende Wohnbebauung im Bereich von intensiv genutzt Ackern aufgestellt.
Das Plangebiet wird also durch die landwirischaftliche Nutzungen vorbelastet.

Stufel: Voerpriifung {Artenspektrum/Wirkfakioren)

ist &3 magilch, dags bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vegslarien die
Verbote des § 44 Abs, 1 BNatSchG bel Umsetzung des Plans bzw. Realisierung  [wj ] nein
des Vorhabens ausgelés! werden?

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestinde )
{uneer \oraussezung der unter B | {Aniagen At-fiv-Art-Srolokoll’) beschrisbenen Matinatmien und Grinda}
Nurwenn Frage in Stufe | ja":
Wird der Plan bew. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs, 1 BNatSchG
varstaBen (gof. trotz Vermeidungsmainahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [l [®]nein
mafinahmen oder gines Risikomanagamants)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flr-Ad-Betrachlung einzeln geprifl wurden:

Besiindung Bei den folgenden Aren liegl kein Verstoll gegen dis Verbole des § 44 Abs 1 BNsISchG vor {a, kzine errebliches Stonmg
e lokalan Poputation, keine Besinrachiigung dear dkakoglschen Funkiion drer L ebanssiatten sowia keine unvemmeidhanen Veretzungen
oder Taungen und kesn signifikant erhthies Tolungsrebol Bs handeitsich um Irgaete baw, um ABerwelisaien mi elnem landeswast
gunstigen Erhaliungarusiand ond einer grafien Anpassungifahigkelt. AuSerdem bigen keme ermal 2u nehmende Hinwelss suf ginen
nennerswerian Bagtand der Aden im Beralch des Plans/Vormahens vor, die eina vertiefands A0-M-An-Betrachiung rechifertigen wilrden

Im Rahmen der Aufstellung des BP Nr. 217/ "Hitdorf - Nordliche Flurstralie” liegt kein
Verstoll gegen § 44 Abs. 1 BNatSchG vor. Es konnten keine planungsrelevanten
Brutvigel im Eingriffsgebiet nachgewiesen werden. Auch fanden sich wahrend der
Untersuchungen keine Wochenstuben, Sommer- oder Winterquartiere von
Flederm&usen im Eingriffsgebiet. Als Vermeidungsmafnahme far den Wirkpfad
Brutvogel-potentielle Geholzfallung wird der Falltermin zwischen dem 1.10. und dem
28.02. eingehalten.

Stufe Il Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ja":

1. lst das Vorhaben aus zwingendsn Grinden des Uberwiegenden offentlichen .. [ qain
Interassas garechtfertigt?

2. Kaénnen zumutbare Altemativen ausgeschiossen werden? = nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bel europaischen Vogsl- Ok Cnein
arten nicht verschischiem biw. bel FFH-Anhang IV-Arten ginstig bleiben?
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B.) Antragsteller (Anlage ,Art-fiir-Art-Protokell")

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fir alle-Anten, dis im Sinna siner veriefendan Ad-fir-Arl-Betrachtung geprifl werden, einzaln hastheilen|)

Durch PlanVorhaben betroffene Art: i
e TanTTomEREn Lachméwe (Larus ridibundus)
Schutz- und Gefdhrdungsstatus der Art

[ FFH-Amhang Iv-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
s R i
21
§: Mardrhsin-Westfalen [+ 4907/2
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
¢ . : (Angaba nur efordarich bel evtl, emeblicher Starung (1.3 Hr2)
(8] atiantische Region D kontinentaie Region oder voraussichtiichern Ausnahmeavertahreni!il})
[srin gunstig Oa gunatig / harvarragend
[=] gelb unganstig / unzurslchend e ginstla / gut
i unginstig / schiecht ¢ unginstig / mittel-schiechi

ArbeitsschrittIL1: Ermittiung und Darstellung der Eetmﬁenlwit der Art
(ohng dia umer 1.2 boschriebensn M

Der Lachmawe hal das Plangebiet lediglich ais Durchzigler chne Habitatbindung dberflogen.
Die koloniebritends Méwenart findet sich im mitteleuropgischen Binnenland auf stdrungsfreien
Inseln und in Verandungsbareichen an Seen und Abgrabungsgewassam. Als Nahrungsgeblete
werden umliegende Acker- und Griinlandfidchen sowie Klaranfagen aufgesucht,

Arbeitsschritt I1.2: _Einbeziehen von Vermeidungsmafinahmen und des Risikomanagements

Die Lachmtiwe hat das Plangebiel als Durchziigler ohne Habilatbindung Uberflogen.
Daher sind keine VermeidungsmafBnahmen oder ein Risikomanagement erforderlich.

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéinde
_ furder Vi migt der uniter 1|2 besahiebenen Masnahmen)

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 217/1 "Hitdorf - Nordliche Flurstrafie® der
Stadt Leverkusen und die damit verbundene Bebauung lsen keine artenschutz-
rechtlichan Verbotstathestande fiir die Lachmdwe aus. Das Jagdrevier der Lachmowe
wird nicht beeintrachtigt und bleibt in seiner Funktionalitét erhalten.

1. Werden evil. Tiere varletzt ader getttet? O [=]nein
{Ruller bal unatweridbaren Yedetzungen oder Totungen bl ainem nicht signifikant armontem
Titunganicig oder infoige won Mr 3

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Foripflanzungs-. Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-  [Jja  [®] nsin
terungs- und \Wanderungszeiten so gestén, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschiechtern konnte?

3, Werden evil. Foripflanzungs- oder Ruhestatien aus der Natur entnommen O [=] nein
beschadigt oder zerstart, ohne dass deren okologische Funktion im rdumiichen
Zusammenhang erhalten bieibt?

4 \Werden evil. wild lebende Pilanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Nator  [Jja =l neln
entnommen, sie oder ire Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass daren
okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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B.) Antragsteller (Anlage , Art-fir-Art-Protokoll”)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: -
Mé&usebussard (Buteo buteo)

Schutz- und Gefdhrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

[w] europaische Vogelart Deutschland . 4907/2
Nordrhein-Westfalen |+

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

EI atlantlscheeglon D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

gunstig OAa gunstig / hervorragend
[ gelb unguinstig / unzureichend OB gunstig / gut
Et ungunstig / schiecht Oc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen Manahmen)

Der Acker des Plangebietes ist ein sehr kleinfl&chiger Teil des Jagdreviers des Méusebussards, dessen
Jagdreviere durchschnittiich ca. 2-5 km? gro sind. Die Bebauung im Rahmen des BP Nr. 217/1 fuhrt zu
Veranderungen des Ackers. Im Rahmen des BP Nr. 217/l werden Gebaude und Gérten entstehen. Die
Randbereiche zur freien Landschaft werden mit AusgleichsmaRnahmen gestaltet, in denen sich Kleinséuger
(Mause, Maulwiirfe) sowie andere Kleintiere (Singvdgel etc.) vermehren kénnen, die der Mausebussard jagt.
Der Mausebussard wurde jagend im Bereich des Ackers beobachtet.

Arbeitsschritt 1.2: Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Durch die Baumafinahmen wird das Jagdrevier des Mausebussards nicht beeintréchtigt, da die Flache
im Gesamtzusammenhang (ca. 2-5 km2) zu klein ist und vernachlassigt werden kann. Wahrend der
Bauphase kann es sogar im Bereich der Mutterbodenmieten zur Vermehrung von Kleinséugern
(M&use) kommen, die der M3usebussard jagen kann. Nach Abschluss der Arbeiten entstehen an den
Randern des BP neue Habitate, die teilweise vom Méusebussard genutzt werden kénnen.

Arbeitsschritt11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 217/ "Hitdorf - Nérdliche Flurstrafie” der Stadt
Leverkusen und die damit verbundene Bebauung 16st keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande fur den Mausebussard aus. Das Jagdrevier des Mausebussards wird
nicht beeintrachtigt und bleibt in seiner Funktionalitét erhalten.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja [=] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Oja [=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen (ja [®] nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren ¢kologische Funktion im réumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? .

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  []ja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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B.) Antragsteller {Anlage , Art-flr-Art-Protokoll”)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzeine Arten
{Fir slle Arten, die im Sinne sines vedisfenden Art-Hir-Ad-Betrachiung geprif werden. einzedn hparbe| EE 1y

Durch PlanVorhaben betroffene Art: .
ureh FlaniVorhaben betrotiene 2% Mehlschwalbe (Delichon urbica)
Schutz- und Gefdhrdungsstatlus der Art

] FFH-Anhang Iv-Ar Rote Liste-Status Messtischblatt
[®] europaischa Vogalart Catkechinng - ]
=]
Nordrhein-Westfalen |35 4907/2
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
Zur il i ! e {Angabs nur edordedich bel evtl, erneblichar Starumg {IL3NE2)
(8] attartisthe Region ; D kontinantate Region oder voraussichllichenn Ausnanmeysrahraes(il
[l gunstig a glrstig / hervarragand
=] gelo unganstig f unzurelchand e glnstio / gut
I unganstig / schiecht Oe ungiinstig | mittel-schieaht

Arbeitsschritt1.1: Emittiung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne dig urder 112 beschriebensn Malnahmien)

Mehlschwalben wurden jagend ilber dem Acker des Plangebistes und den angrenzenden
Fiéchen beobachtet. Die Bebauung im Rahmen des BP 217/ filhrt zu Gebduden Im Wechsal
mit Garten, das heilt! es sind vergleichbare Strukiuren wie in der angrenzenden Siedlung
gegeben. Die Nahrung der Mehischwalben sind insekten, die sie im Flug erbeuten.

Arbeltsschritt1.2: _Einbeziehen von Vermeidungsmafinahmen und des Risikomanagements

Vermaldungsmalnahmen sowie Malkinahmen des Risikomanagements sind wegen den nicht
varhandenen Nestern nicht erforderlich. Die angrenzenden Ackerfidchen sowie das Plangebiet
steht den in der Luft jagenden Mehlschwalben auch welterhin als Jagdhabitat zur Verfligung.
Ohne landwirtschaftliche Mutzung sinkt der Spritzmitieleinsatz, so dass sich die "Insekteniast”
arhoht.

Arbeitsschritt II.3: Prognese der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde
{umier Vorauesetzung ¢ unter il 2 beschasbenan Mafnahmen)

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 217/| "Hitdorf - Nérdliche Flurstrafie” und die
damil verbundene Bebauung I8st keine artenschutzrechtiichen Verbotstatbestande fur
die Mehlschwalbe aus. Ihre Jagdhabitale werden nicht beeintrachtigt.

1. Werden evtl. Tiere varlstzt oder getitet? O [ nein
{aulter bel unabwendbaren Yerkszungean ader Titungen, bel ginem nichi signifivant erhiitem
Teungsnisiko oder inlelge von M d)

2 \Werden avtl Tiere wahrend der Fortpianzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [ ja (=] nein
terungs- und Wanderungszailen so gestdr, dass sich dar Erhaltungszustand
der iokalen Population verschlechiern konnte'?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen Oa (=l eein
beschédigt oder zerstdrt, ohne dass deren dkologisshe Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. \Werden avtl wid lebende Planzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [Ija [=] nein
antnammen, sie oder inte Standarts baschadigh oder zerstdnt, ohne dass deren
okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhaften bleibt?
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B.) Antragsteller (Anlage ,Art-flir-Art-Protokoll")

Angaben zur Artenschutzpriifung fir einzelne Arten
{For alle Aren, dig im Sinme slner verdlefendan An-fie-Ar-Batrachiung geprifl werden einzein hearbetient)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Schutz- und Gefiihrdungsstatus der Art

[ FEH-Anhang Iv-Art Rote Liste-Status
Deutschiand

(=] europaische Vogetart i v
Nordrhein-Westfalen |35

Messtischiblatt

4907/2

[w] atiartische Region  [] kontinentale Region

gunetig A gunstig | hervarragend
[®] gelo ungiinstig / unzuraichend CJa  gunstig/gut
i unganstig ( schiecht (le  ungonstig | mitiekschischt

Erhaitungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
{Angabe nur arforderich bel el erhahblicher Starung (0.3 N2)
oder yoraussichilichem Ausnahmewerishrenilin)

‘Arbeitsschritt11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ahne die wiier (1.2 bescheebensn Maknahman)

Rauchschwalban wurden jagend (ber dem Acker des Plangebietes und den angrenzenden
Fiachen beobachiet. Die Bebauung im Rahmen des BP Nr. 217/] fuhrt zu Gebauden im
Wechsel mit Garien, das heilt es sind vergleichbare Strukturen wie in der angrenzenden
Sigdlung gegeben. Die Nahrung der Rauchschwalben sind Insekten, die sie im Flug erbeuten.

Arbeitsschritt1l.2: _Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

arhdht,

Vermeldungsmafnahmen sowig Malnahmen des Risikomanagements sind wegen dem nicht
vorhandenen Nast nicht erforderlich, Die angrenzenden Ackerflachen sowie das Plangeblet

steht den in der Luft jagenden Rauchschwalben auch weiterhin als Jagdhabitat zur Verfilgung.
Ohne landwirtschaftliche Mutzung sinkt der Spritzmitteleinsatz, so dass sich die "Insektenlast”

(ueiler Varaussetzung derunter || 2 beschiebenen MaBnahmen)

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 217/| "Hitdorf - Nérdliche Flurstrafie” und die
damit verbundene Bebauung |65t keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande fir
die Rauchschwalbe aus. thre Jagdhabitate werden nicht beeintréchtigt.

1. Werden evil. Tiere verletzl oder getitet?

{aulet bel unabwsrdbiren Venslzungen oder Télungen el sinem niche signifiant erhohiem
Telungstisiko oder infolge-van Nr. 3)

2. Werden evtl Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Autzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszsiten so gestir, dass sich der Erhaliungszustand
der lokalen Population verschiechiern kénnie?

4. Werden evtl. Fortpflanzunas- oder Ruhastatien sus der Natur entnommen
beschadigt oder zersiart, ohne dass deren dkologische Funktion im réumlichen
Zusammenhang erhalten bleibd?

4 \Werden evtl. wild lebende Plianzen oder (hre Entwicklungsformen aus der Nafur
entnommean, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zersion, ohne dass deren
tkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhaften bleibt?

O [®]nein
O [=nein
Clja [= nein
Tia =] reain
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B.) Antragsteller (Anlage , Art-fiir-Art-Protokoll)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Eur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepruft werden, einzeln bearbeitent)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: . . .
Rotmilan (Milvus milvus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

[®] europaische Vogelart R \4 4907/2
Nordrhein-Westfalen (3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

E atlantlscheeglon D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

Lgran gunstig 1A gunstig / hervorragend
[ gelb unguinstig / unzureichend ml:] gunstig / gut
=Tt ungunstig / schlecht Oec ungtinstig / mittel-schlecht

ArbeitsschrittI.4: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter [1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Der Acker des Plangebietes ist ein sehr kleinflachiger Teil des Jagdreviers des Rotmilans, dessen Jagdreviere
bis zu 15 km? grof sein kénnen. Die Bebauung im Rahmen des BP Nr. 217/I fuhrt zu Verénderungen des
Ackers. Im Rahmen des BP Nr. 217/l werden Gebaude und Garten entstehen. Die Randbereiche zur freien
Landschaft werden mit AusgleichsmaRnahmen gestaltet, in denen sich Kleinséuger (Mause, Maulwiirfe) sowie
andere Kleintiere (Singvégel etc.) vermehren kénnen, die der Rotmilan jagt. Der Rotmilan wurde jagend im
Bereich des Ackers beobachtet.

Arbeitsschritt11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Durch die BaumaRnahmen wird das Jagdrevier des Rotmilans nicht beeintréchtigt, da die Fléche im
Gesamtzusammenhang (ca. 15 km?) zu klein ist und vernachléssigt werden kann. Wahrend der
Bauphase kann es sogar im Bereich der Mutterbodenmieten zur Vermehrung von Kleinsaugern
(Mause) kommen, die der Rotmilan jagen kann. Nach Abschluss der Arbeiten entstehen an den
Randern des BP neue Habitate, die teilweise vom Rotmilan genutzt werden kénnen.

Arbeitsschritt1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

(unter Voraussetzung der unter |1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 217/I "Hitdorf - Nérdliche Flurstrae” der
Stadt Leverkusen und die damit verbundene Bebauung l6st keine
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande fiir den Rotmilan aus. Das Jagdrevier des
Rotmilans wird nicht beeintrachtigt und bleibt in seiner Funktionalitét erhalten.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? Oja [®] nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Totungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-  [Jja  [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen ja [ nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? .

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschéadigt oder zerstért, ohne dass deren
kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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B.) Antragsteller (Anlage ,Art-flir-Art-Protokoll")

Angaben zur Artenschutzpriifung fir einzelne Arten
{Fibr alie Arten. die im Sinns einer veriofandan Art-tr-fd-Batr wertden, sireeln taagbeiter)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: 2k
Sturmmowe (Larus canus)

Schutz- und Gefdhrdungsstatus der Art

D FFH-Anhang VoAt Rote Liste-Status Messtischhblatt
[=] surcpaiscne Vogetart Rel s N
L
‘Mordrhein-Westfalen [+ 4907/2
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
. : b= nur erfordedich bel evtl. emeblieher Stonang (113 Nr.2)
[=] stiantische Region D kantinentaie Region s varasssichiiichim Ausnahmevsrshren( i)
A  gunstig CJA  gunstig f herverragand
=] gelb ungunstig / unzureichend Ose punstin / ou
e unglnstig / schiecht e unginstig | mitel-schlecht

Arbeitsschritt 1l.1: Ermittiung und Darstellung der Betroffenheit der Art
{ohne die unier 1.2 beschriebenen Malinahman)

Der Sturmméwe hal das Plangebisl lediglich als Durchziigler ohne Habitatbindung
Uberfiogen, Die koloniebritende Méwenart findet sich im mitteleuropaischen Binnenland auf
stdrungsfreien Inseln und in Veriandungsbereichen an Seen und Abgrabungsgewiissern. Als
Nahrungsgebiete werden umliegende Grinlandflachen aufgesucht.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Die Sturmmitiwe hal das Plangebiet als Durchziigler ahne Habitatbindung Uberflogen.
Daher sind keine Vermeidungsmalnahmen oder ein Risikemanagement erforderlich.

Arbeltsschritt11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde
{unlet Voraussetzung dor unter 1.2 peschaehenen Mabaahmen)

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 217/ "Hitdorf - Nordliche Flurstralle” der
Stadt Leverkusen und die damit verbundene Bebauung losen keine artenschutz-
rechilichen Verbaotslatbestande fir die Sturmméwe aus. Das Jagdrevier der
Sturmméwe wird nicht beeintrachtigt und blsibt in seiner Funktionalitat erhalten.

1. Werden evil. Tiers varlatzi oder getistet? O [=]nein
inulier bel unabwendbaran Vedetzungan oder Totengen, bal ainem mohd signifikant thkiem
Tehangsrisiko odes infalge von M. 3)

2. Wardan evil. Tiere wahrend der Forpflanzungs-, Aufzucht- Maoser-, Uberwin- e [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gésti, dass sich der Erhaltungszustand
der Iokslen Pepulation verschiechtern konnte?

3, Werden evil. Foripflanzungs- oder Ruhestatien aus der Natur entnommean [dja [=lnesn
beschidigt oder zerstin, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhatten bleibt?

4 \Werden avil. wild lebende Pilanzen odsr ihre Entwicklungsformen aus der Natur [l ja [w] rizin
antnommen, sle oder ihre Standorte beschadigt oder zersttrt, ohne dass daren
skologische Funktion im rumlichen Zusammenhang erhalten bleit?
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B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fir-Art-Protokoll”)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-flr-Art-Betrachtung gepruft werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: .
Turmfalke (Falco tinnunculus)

Schutz- und Gefihrdungsstatus der Art

[ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

[=] europaische Vogelart 4907/2
Nordrhein-Westfalen |yg

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

; ; : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Storung (11.3 Nr.2)
EI a“anISChe Regian D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

(=} qrtn gunstig Oa guinstig / hervorragend
[ gelb ungunstig / unzureichend Os gunstig / gut
BTt ungunstig / schlecht Oc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt1l.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Der Acker des Plangebietes ist Bestandteil des Jagdreviers des Turmfalken an, dessen Jagdreviere
durchschnittlich ca. 2-4 km? grof sind. Bevorzugt jagt der Turmfalke auf dem angrenzenden Acker auBerhalb
des Bebauungsplangebiets. Die Bebauung im Rahmen des BP Nr. 217/1 fihrt zu Veranderungen des Ackers. Im
Rahmen des BP 217/l werden Gebaude und Garten entstehen. Die Randbereiche zur freien Landschaft werden
mit Gérten gestaltet, in denen sich Kleinsauger (Méuse) sowie Singvégel vermehren kdnnen, die der Turmfalke

jagt.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Durch die BaumaRnahmen wird das Jagdrevier des Turmfalken nicht beeintrachtigt, da die Flache im
Gesamtzusammenhang (ca. 2-4 km?) zu klein ist und vernachlassigt werden kann. Wéhrend der
Bauphase kann es sogar im Bereich der Mutterbodenmieten zur Vermehrung von Kleinsdugern (Méuse)
kommen, die der Turmfalke jagen kann. Nach Abschluss der Arbeiten entstehen an den Réndern des BP
neue Habitate fiir Singvogel, die teilweise vom Turmfalken als Nahrung genutzt werden kdnnen.

Arbeitsschritt11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 217/ "Hitdorf - Nérdliche Flurstrale” und die
damit verbundene Bebauung I6st keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde fir
den Turmfalken aus. Das Jagdrevier des Turmfalken wird nicht beeintrachtigt und
bleibt in seiner Funktionalitat erhalten.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? Oja [®] nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-  [Jja  [=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen Oija [®] nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im réumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? .

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [Jja  [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
dkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




