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1. Anlass

Das vorliegende Gutachten beinhaltet die Artenschutzrechtliche Vorprifung (ASVP) fir den
vorhabenbezogenen Bebauungsplan 27/1 ,Rheindorf-Nord, Kénigsberger Platz /
InsterstraBe” in Leverkusen-Rheindorf. Im Rahmen des Bebauungsplans sollen Teilbereich
die im Eigentum der Wohnungsgesellschaft Leverkusen GmbH (WGL) stehen, neu bebaut
werden. Hierzu sind der Abbruch von Gebauden sowie kleinflachige Gehdlzrodungen

notwendig.

Mit der Aktualisierung des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) zum Marz 2010 wurde
der besondere Artenschutz in Deutschland gesetzlich konkretisiert und an die europaischen
Vorgaben angepasst. Den Bestimmungen des § 44 BNatSchG folgend sind daher bei allen
genehmigungspflichtigen  Planungs- und Zulassungsverfahren die Belange des
Artenschutzes gesondert zu priifen.

Da nicht ausgeschlossen werden kann, dass im Zuge der Arbeiten geschuitzte Tier- und
Pflanzenarten beeintrachtigt werden kénnten, ist eine spezielle artenschutzrechtliche
Prifung im Sinne des § 44 BNatSchG durchzufihren. Die vorliegende
Artenschutzvorprifung (ASVP) orientiert sich an der Handlungsempfehlung des MWEBWYV &
MUNLYV (2010): Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von
Vorhaben. In Stufe | (Vorprifung) wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ,ob und
ggaf. bei welchen Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Um dies beurteilen
zu kénnen, sind verfligbare Informationen zum betroffenen Artenspektrum einzuholen. Vor
dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren des
Vorhabens einzubeziehen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte mdglich sind, ist fir die
entsprechenden Arten eine vertiefende Art-flir-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich“. Dies
erfolgt ggf. in einem gesonderten Fachgutachten.

2 Rechtlicher Rahmen

Durch die Kleine Novelle des BNatSchG vom 29.07.2009 (seit 01.03.2010 in Kraft) wurden
die Regelungen zum gesetzlichen Artenschutz deutlich aufgewertet. Demnach ist es

verboten:

» wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschéddigen oder zu zerstéren* (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);

» wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
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Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der Iokalen Population einer Art
verschlechtert” (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);

» Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders
geschltzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren®
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG);

> sowie ,wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu Zzerstéren®
(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

Das Land Nordrhein-Westfalen hat als Planungshilfe eine Liste sogenannter
planungsrelevanter Arten erstellt (vgl. LANUV NRW 2010a). Dabei handelt es sich um eine
naturschutzfachlich begriindete Auswahl von Arten, die bei einer Artenschutzrechtlichen
Prafung im Sinne einer Art-fur-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind. Eine Liste der
entsprechenden Arten wird vom LANUV NRW im Fachinformationssystem ,Geschtzte Arten
in Nordrhein-Westfalen“ veréffentlicht (http://www.naturschutz- fachinformationennrw.de/
artenschutz/).

Da es sich bei der naturschutzfachlich begrindeten Auswahl nicht sicher um eine
rechtsverbindliche Eingrenzung des zu prifenden Artenspektrums handelt, kann es im
Einzelfall erforderlich sein, dass weitere Arten (z.B. Arten mit rlcklaufigen
Populationsentwicklungen oder regional gefahrdete Arten) in die Prifung aufzunehmen sind.

3. Beschreibung des Vorhabenbereichs

Der dieser artenschutzrechtlichen Prifung zu Grunde liegende Vorhabenbereich befindet
sich in Rheindorf Nord — zwischen ElbestraBe, InstererstraBe und Kdénigsbergerplatz* in
Leverkusen Rheindorf. Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes V 27/ ,Rheindorf-Nord —
zwischen ElbestraBe, InstererstraBe und Kénigsberger Platz“ wird im Nordwesten durch die
InstererstraBe, im Norden durch die ElbestraBe und im Osten und Sdden durch den
FuBgangerbereich und die Nordseite des Kdnigsberger Platzes sowie die flankierenden 5-
bis 11-geschossigen Geb&dude begrenzt. Das Plangebiet umfasst eine Flache von ca. 0,78
ha (Abbildung 2).
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Abbildung 1: Darstellung des Untersuchungsgebiets fiir die Potenzialabschatzung (rot). Das direkte Umfeld wird im
Wesentlichen durch eine dichte, teils mehrgeschossige Wohnbebauung gepragt. Hier befinden sich aber auch
zahlreiche Einzelhandelsgeschéfte und ein Parkplatz. Die Gehdlze weisen keine Biotopstrukturen, wie z.B.
Baumhohlen, Rindenstorstellen oder Horste auf, die artenschutzrechtlich relevanten Tierarten als Lebensstatten
dienen konnten.(Quelle Luftbild (1:1.000): GEOBASISDATEN DER KOMMUNEN UND DES LANDES NRW © GEOBASIS
NRW 2016. Zugriff: 13.04.2016).

Der Bereich zwischen Kdénigsberger Platz und ElbestraBe ist gepragt durch
Geschosswohnungsbauten (8- bis zu 11-geschossig) der 1960iger Jahre sowie durch eine
eingeschossige Einzelhandelskaufhaus, das seinerzeit zur Versorgung des Ortsteils mit den
Gutern des taglichen Bedarfs geplant und ausreichend war.

Westlich des Koénigsberger Platzes befindet sich ein 5-geschossiges Seniorenzentrum der
AWO.

Im Bereich der InstererstraBe westlich des Plangebietes bestehen eingeschossige
Einfamilienhduser mit Flachdach sowie ein Parkplatz. Im Bereich der bestehenden
FuBgéngerstraBe zwischen ElbestraBe und Kénigsberger Platz befindet sich eine
eingeschossige Ladenzeile mit Frontverglasung.
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Das Plangebiet ist weitgehend eben. Ausgepragte Grinflachen bzw. zusammenhangende
Grunstrukturen sind nicht vorhanden.

Im Rahmen des Ortsbegehung am 24.03.2016 wurden folgende Gebaude begutachtet, die

vorhabenbedingt zurlick gebaut werden sollen:

Das leerstehende Einzelhandelskaufhaus, die Ladenzeile im Bereich der InstererstraBe mit

Frontverglasung sowie die Gehdlze im Vorhabenbereich.

Das ehemalige Einzelhandelskaufhaus mit Flachdach verflgt nur Uber ein Erdgeschoss. Im
Rahmen der Begutachtung konnten im Geb&udeinneren keine Hinweise, die auf eine
aktuelle oder zurlckliegende Nutzung durch Fledermause, wie Kot-, Urin, Talgspuren,
Nahrungsreste oder Direktbeobachtung hindeuten, erbracht werden. Es konnten auch keine
Altnester, Federn, Kot oder Eierschalenreste, die auf eine auf eine 6kologische Funktion des
Gebaudeinneren fir Gebaudebruter hindeuten, erfasst werden. Im AuBenbereich im
Ubergang AuBenfassade/Flachdach (Attika) wurde ein Spalt identifiziert, der als potentielle
Lebensstatte fir Fledermause eingestuft werden kann (Abb. 8). Hinweise, die auf eine
regelmaBige Nutzung durch Fledermause (Wochenstuben, Winterquartiere) schlieBen

lassen, konnten jedoch nicht nachgewiesen werden.

Die eingeschossige Ladenzeile in der FuBgangerstraBBe unterlag noch weitestgehend einer
gewerblichen Nutzung, wobei einzelne Bereiche schon gerdumt waren. Das Gebaude ist
unterkellert. Hier existieren zwar Offnungen (Fenster), die theoretisch vom Keller nach
DrauBen bzw. Innen flhren, eine Funktion als Einschlupfmdglichkeiten fir
artenschutzrechtlich relevante Tierarten kann jedoch ausgeschlossen werden, da sie
vollstandige vergittert. Aufgrund der aktuellen Nutzung und der Tatsache, dass die
leerstehenden Bereiche vollstdndig verschlossen waren, kann auch hier eine 6kologische
Funktion der Innenrdume als Lebensstatte fur artenschutzrechtlich relevante Tierarten mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Im Rahmen der Ortsbesichtigung konnten weder im Vorhabenbereich noch in dessen Umfeld
Baumhorste von GroBvogelarten nachgewiesen werden (Baume waren gut einsehbar). Dies
gilt ebenfalls fir Baumspalten, Rindenstérstellen und Baumhohlen. Kleingewéasser oder
ahnlich potenziell wertvolle Biotopstrukturen, die artenschutzrechtlich relevanten Tierarten
als Lebensraum (Amphibien, Reptilien) dienen kénnten, konnten auf der Vorhabenflache

sowie im Umfeld ebenfalls nicht festgestellt werden.

Die folgenden Abbildungen 2 bis 9 vermitteln einen Eindruck von der vorhandenen
Biotopausstattung innerhalb der Vorhabenflache sowie der ndheren Umgebung.
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Abbildung 2: Ladenzeile im Bereich der FuBgéngerstraBe zwischen ElbestraBe und
Kénigsbergerplatz (23.03.2016).

Abbildung 3: Potenzielle Spalten und Ritzen unter der Metallverblendung und Attika, die als
potenzielle Lebensstétten (v.a. Sommer-/Zwischenquartier von Mannchen) geeignet sind
(23.03.2016).
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Abbildung 4: Vergitterte Kellerdffnungen im Bereich der Ladenzeile im FuBgéngerbereich
(23.03.2016).

Abbildung 5: Blick von InstererstraBe auf den Parkplatz. Am linken Bildrand ist die Rickseite der
Ladenzeile erkennbar.
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Abbildung 6: Kiefer im Bereich des Einzelhandelskaufhauses, Ecke InstererstraBe. Altnester, Horste
und/oder Rindenstdrstellen waren nicht vorhanden.

Abbildung 7: Blick von der InstererstraBe auf das leerstehende Einzelhandelskaufhaus. Im vorderen
Bereich (verglaster Bereich) befindet sich aktuell eine Ausstellung (23.03.2016). im Hintergrund
ist m. E. das Arztehaus zu erkennen, welches bestehen bleibt.
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Abbildung 8: Potenzielle Spaltenquartiere am Einzelhandelskaufhaus befinden sich im Bereich der
Attika.

Abbildung 9: Im Geb&udeinnere des Einzelhandelskaufhaus konnten keine Spuren, die auf eine
aktuelle oder zurlickliegende Nutzung durch Fledermause, wie Kot-, Urin, Talgspuren oder
Nahrungsreste oder Direktbeobachtung hindeuten, nachgewiesen werden. Dies gilt ebenfalls
fir Altnester, Federn, Kot oder Eierschalenreste, die auf eine &kologische Funktion des
Gebaudeinneren fir Gebaudebriter hindeuten wiirden.

10
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4 Vorhabenbeschreibung

Die neue Bebauung im Plangebiet erstreckt sich &stlich der InstererstraBe vom Kénigsberger
Platz bis zur ElbestraBe. Entlang dem bestehenden kleinen Einkaufsbereich zwischen
Kdnigsberger Platz und der ElbestraBe entsteht eine 3- bis 4- geschossige Bebauung mit
erdgeschossigen Laden- und Gewerbeflachen und aufstehender Wohnbebauung, welche die
EinkaufsstraBe in ihrer Héhe fasst. Die Ecke zum Kdénigsberger Platz ist durch einen 6-
geschossigen Turm markiert, um den Auftakt in die EinkaufsstraBe zu betonen und mit der

angrenzenden 4- bis 9- geschossigen Bebauung zu vermitteln.

Die erdgeschossige Parkebene ist vollstandig Uberdacht, so dass zwischen der aufgehenden
Wohnbebauung eine intensiv begriinte Dachterrasse mit kleinen Garten, Spielmdglichkeiten,
und halb 6ffentlichen Aufenthaltsbereichen, welche zum Verweilen einladen, entsteht. Die

Terrasse wird vom o6ffentlichen Raum aus Uber zwei

AuBentreppen erschlossen, so dass allen Bewohnern der Siedlung die Aufenthaltsplatze zur
Verflgung stehen. Die Architektur erhalt ihnren Reiz aus der zurlickhaltenden Schlichtheit der
Baukdrper und deren stadtebaulicher Stellung. Eindeutig gegliederte Hauser in orthogonaler
Anordnung mit ihrer klar gegliederten Fassadenstrukiur bilden die neu entstehenden
Stadtraume. Als Fassadenmaterialien werden Putzfassaden mit Balkonanlagen aus
Holzverschalungen mit groBformatigen Fensterflachen gewahlt. Balkone und Garten

orientieren sich zu den sonnenbeschienenen Seiten.

Die Laden- und Gewerbeflachen 6ffnen und orientieren sich in Richtung der kleinen
Einkaufzone als Pendant zu der bestehenden Ladenzeile auf der anderen Seite. Hier
entstehen kleine Laden des taglichen Bedarfs, Restaurants etc. Durch die
AuBengastronomie wird die Aufenthaltsqualitat dieser Standorte noch weiter gestarkt.

Das neue Stadtteilquartier wird von der InstererstraBe im Westen erschlossen. Hiertiber
gelangen die Bewohner und Besucher sowohl auf die erdgeschossige Parkebene als auch
zu dem begrinten Parkplatz hinter dem sudlichen Wohnriegel. Die Anlieferung der
Gewerbeeinheiten kann tber den stdlich angeordneten Parkplatz erfolgen
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Abbildung 10: Stadtebaulicher Entwurf 1. Rang. Entnommen aus: Vorhabenbezogener
Bebauungsplan V 27/ ,Rheindorf-Nord — zwischen ElbestraBe, InstererstraBe und
Kénigsberger Platz” - Begriindung zum Vorentwurf -, PLANUNGSBURO ZIMMERMANN

Die Vorhabenumsetzung bedingt sowohl Eingriffe in Vegetationsbestéande, hier vor allem
Rodungen von Baumen und Strauchern als auch den Rickbau der Ladenzeile im Bereich
der FuBgangerstraBe sowie des leerstehenden Einzelhandelskaufhauses.

5 Wirkfaktoren

Mit Blick auf mogliche Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten sind folgende
Auswirkungen des Vorhabens denkbar:

Baubedingt:

Die Vorhabenumsetzung kann zu einer Zerstdérung von potenziellen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten planungsrelevanter Arten fUhren, insbesondere gebdudebewohnender
Tierarten, aber auch durch die Entfernung der bestehenden Vegetation, sollte dies
vorhabenbedingt notwendig sein. Weiterhin kénnen mit den Bauarbeiten erhebliche
Larmbelastungen verbunden sein, die unter Umstdnden zu einem Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten flhren kdnnen. Dies trifft ebenfalls auf visuelle und
akustische, aber auch seismische Storreize, ausgeldst durch Bauarbeiter und Maschinen zu.
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Anlagebedingt:

Lebensstatten in/fan Gebauden sowie die Vegetation werden unter Umstéanden dauerhaft
entfernt. Hierdurch ist eine permanente Zerstérung potenzieller Fortpflanzungs- und

Ruhestéatten planungsrelevanter Arten mdglich.

Aufgrund seiner innerdrtlichen Lage ist fir den Vorhabenbereich eine Vorbelastung zu
konstatieren. Hierzu zahlen vor allem optische und akustische Stérreize, ausgeldst durch die
aktuelle Nutzung als Geschaftsbereich, umliegende StraBen/Wege (Abbildung 2) und
Wohnh&user. Dieser Sachverhalt wird bei der Einschatzung des Vorkommens von
planungsrelevanten Arten sowie der Festlegung des Wirkraumes berticksichtigt.

6 Methodik und Datengrundlagen

6.1 Datengrundlagen

Far die vorliegende Artenschutzvorpriifung wird auf vorhandene Datenquellen des LANUV
zuruckgegriffen. Hierbei handelt es sich um die Angaben zum Vorkommen geschutzter Arten
in dem hier relevanten Messtischblatt (MTB) 4907 Quadrant 2 (Leverkusen) nach
ausgewahlten Lebensraumtypen (Gérten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen, Gebaude) sowie
um die Angaben des Biotopkatasters und der Landschaftsinformationssammlung ,LINFOS*
(vgl. LANUV 2016 a, b, c). Des Weiteren erfolgte durch eine Ortsbegehung am 23.03.2016
eine Einschatzung der Lebensraumeignung der betroffenen Flachen fur artenschutzrechtlich

relevante Tierarten.

6.2 Wirkraum

Als Wirkraum wird der Bereich bezeichnet, der durch die Wirkungen des geplanten
Vorhabens direkt beeinflusst wird. Diese Wirkungen sind nicht zwangslaufig nur am
unmittelbaren Standort des Bauvorhabens zu erwarten, sondern kénnen auch in der engeren
Umgebung des Vorhabens auftreten, z.B. durch Stérung. Die Ausdehnung des Wirkraumes
berlcksichtigt die bereits vorhandenen Vorbelastungen wie z.B. Wohnh&user, Parkplatze
und Verkehrsflachen sowie die vorhandenen fir die Fauna relevanten Strukturen. Der
Wirkraum des Vorhabens umfasst die Geb&ude in Reichweite des Bauvorhabens.

Dieser kann in vorliegender Artenschutzvorprifung dem Plangebiet (= Bebauungsplan)
gleichgesetzt werden. In diesem Bereich kann eine Stdrung von planungsrelevanten Arten
nicht ausgeschlossen werden. Bau- oder anlagebedingte Wirkpfade sind darlber hinaus

nicht zu erwarten.
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6.3 Auswahl artenschutzrechtlich relevanter Arten

Den Vorgaben des § 44 Abs. 1 Nrn. 1, 3 und 4 BNatSchG folgend gelten die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande fir samtliche besonders geschitzten Arten, § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gilt nur fur die streng geschitzten Arten und die wildlebenden
Vogelarten. Mit Blick auf § 44 Abs. 5 BNatSchG beschrankt sich die artenschutzrechtliche
Prifung auf die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und auf die wildlebenden Vogelarten.

Es sei deutlich darauf hingewiesen, dass prinzipiell alle europaischen Vogelarten unter die
Schutzbestimmungen des § 44 BNatSchG fallen und im Zuge der artenschutzrechtlichen
Einschatzung berlcksichtigt werden mussen. Die Auswahl einiger, meist gefédhrdeter Arten
(planungsrelevanter Arten) erfolgt lediglich aus Grinden der Praktikabilitéat. Bei diesen Arten
ist von sehr groBBen Populationen sowie ausreichenden Ersatzlebensstatten im raumlichen
Zusammenhang auszugehen (s. MUNLV 2007). Diese sogenannten ,Allerweltsarten“ werden
deshalb zwar insgesamt formal mit betrachtet, aber nicht einzeln vertiefend geprift und auch

nicht artspezifisch in den Tabellen und im Text aufgefuhrt.

Far die ubiquitaren Spezies, wie Amsel, Rotkehlchen oder Zaunkdnig mit relativ
unspezifischen Habitatansprichen, ist das Eintreten von Verbotstatbestanden, unter
Berticksichtigung gewisser VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baufeldraumung im Winter),

meist im Voraus auszuschlieBen.

Die in 4.1 genannten Daten wurden in Hinblick auf potenzielle Vorkommen
planungsrelevanter Arten im Plangebiet untersucht und ausgewertet. Dies geschah unter
Berlcksichtigung der Lebensraumanspriiche der einzelnen Arten.

Im Rahmen einer Gelandebegehung (23.03.2016) wurde der Vorhabenbereich auf die im
Vorhinein ermittelten potenziell vorkommenden planungsrelevanten Arten und regional
,gefahrdeten“ Vogelarten nach Rote Liste NRW hin Gberprift. Dies erfolgte im Hinblick auf
direkte (z.B. durch Sichtbeobachtung oder akustische Nachweismethoden) und indirekte
Nachweise der Arten (z.B. in Form von Nahrungsresten, Kot, Nestern etc). Im Rahmen der
Gelandebegehung wurde das Potential des Plangebiets anhand der vorhandenen
Biotopausstattung als Lebensraum flr solche Arten eingeschéatzt. Hierzu wurde nach
geeigneten  Habitatstrukturen wie HGOhlen, Nistmdglichkeiten, Nahrungshabitaten,
Uberwinterungshabitaten, Versteckplatzen, Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, etc. gesucht.

Das im Wirkraum zu erwartende Artenspekirum entspricht also der vorhandenen
Biotopausstattung.
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7 Ergebnisse

7.1 Potenzielle Teillebensraume und wertgebende Strukturen sowie Hinweise
auf Vogel- und Fledermausarten

Vogelarten, die auf Gehdlze angewiesen sind, finden lediglich in den Randbereichen
potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten vor. Aufgrund ihrer mangelhaften
Biotopausstattung bzw. Struktur (z.B. strukturreiche Kraut- und/oder Strauchschicht) besitzen
sie nur eine bedingte 6kologische Funktion fir Végel. Horste von GroBvogelarten sowie
Baume mit Spalten oder Hbéhlen und/oder Rindenstérstellen (Fledermduse) konnten nicht
nachgewiesen werden. Auch kann ein Eindringen von Fledermausen und/oder Végeln
ausgeschlossen werden, da kein Eindringen in die Innenrdume der Gebaude mdoglich ist (vgl.
Kap. 3). Kleingewdsser oder ahnliche potenzielle wertvolle Biotopstrukturen, die
beispielsweise fir Amphiben- und Reptilienvorkommen relevant sein kdnnen, sind hier
ebenfalls nicht vorhanden. Weitere Hinweise, die auf das Vorkommen planungsrelevanter
Tierarten hindeuten, wurden nicht festgestellt.

Lediglich der Spalt im Bereich der Attika bietet gebdudebewohnenden Fledermausarten
potenzielle Lebensstatten. Hier kann eine sporadische Nutzung als Sommer- und/oder
Zwischenquatrtier nicht ausgeschlossen werden.

Da die Ladenzeile zusatzlich einer gewerblichen Nutzung unterliegt und dementsprechend
auch im Winter beheizt wird, ist davon auszugehen, dass hier die AuBenfassade nicht
langfristig durchfriert und der Spalt sowie Spalten und Ritzen unter der Metallverblendung
somit zumindest als sporadisch genutztes Winterquartier fur Fledermause in Frage kommen.
Regelmé&Big genutzte Quartiere kénnen jedoch aufgrund fehlender Nutzungshinweise (Kot-
Urin-, Talgspuren) mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Auch wenn keine Altnester von Végeln am Geb&ude nachgewiesen werden konnten, kénnen
Brutplatze der Bachstelze (Flachdach) aber auch des Hausrotschwanz nicht ganzlich
ausgeschlossen werden.

8 Bewertung Stufe I: Ist das Eintreten von Verbotstatbestanden
moglich?
GemaB der Handlungsempfehlung des MweBwv & MuNLVY (2010) st in der

Artenschutzvorprifung (ASP 1) zunachst in einer Gberschlagigen Prognose zu kléren, ob eine
Betroffenheit von planungsrelevanten Arten Uberhaupt mdglich ist.

In den beiden folgenden Tabellen erfolgt eine Bewertung des mdglichen Vorkommens
planungsrelevanter Vogelarten auf Grundlage der Angaben zum MTB 4907 Quadrant 2
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(ausgewdhlte Lebensraumtypen) (Tabelle 1) und anhand der vorgefundenen
Lebensraumeignung (vgl. LANUV 2014a, b & GRUNEBERG & SUDMANN et al. 2013) sowie
eine Einschatzung des artenschutzrechtlichen Konfliktpotenzials in Bezug auf die
Vorhabenumsetzung. Sollten im Plangebiet die Lebensraumanspriiche flirr weitere Arten, die
nicht im hier relevanten MTB nachgewiesen sind, erflillt sein, werden sie in den Tabellen

erganzt.

Tabelle 1: Planungsrelevante Vogelarten des Messtischblatts 4907/2 (Leverkusen) mit Angaben zum
maoglichen artenschutzrechtlichen Konfliktpotential (AKP) fir den Wirkraum (WR) und das
Eingriffsgebiet (EG) und Begriindung (vgl. LANUV 2016a, b). EHZ = Erhaltungszustand, ATL =
atlantisch, KON = kontinental, S = Schlecht, U = Unzureichend, G = Ginstig.

Planungsrelevante Tierarten im MTB 4907/2 (Leverkusen)

Art Status EHZ |AKP |Begriindung
im MTB NRW
(ATL)
Dt. Name
Vogel

Der Lebensraum des Feldsperlings sind halboffene
Agrarlandschaften mit einem hohen Grinlandanteil,
Obstwiesen, Feldgehdlzen und Waldrandern. Dariber
hinaus dringt er bis in die Randbereiche landlicher
Feld- sicher U Nein Siedlungen vor, wo er Obst- und Gemisegarten oder
sperling britend Parkanlagen besiedelt. Anders als der nah verwandte
Haussperling meidet er das Innere von Stadten.
Hohlenbdaume als potenzielle Brutplatze konnten im EG
und WR nicht nachgewiesen werden. Weiterhin
werden die Lebensraumanspriiche nicht erfiillt.

. Horste konnten im EG und WR nicht nachgewiesen
Habicht 5|c.her G Nein |werden. Potenzielle Bruthabitate (alte Waldbestande)

britend . .
sind ebenfalls nicht vorhanden.

Es konnten keine Nester oder Reste von Altnestern an

Mehl- sicher . .. .
I .. u Nein |den Bestandsgebduden sowie angrenzenden
schwalbe britend .. .
Gebduden nachgewiesen werden.
. Es konnten keine Nester oder Reste von Altnestern an
Rauch- sicher . .. .
.. U- Nein |den Bestandsgebduden sowie angrenzenden
schwalbe britend .. .
Gebaduden nachgewiesen werden.
Schleier- sicher . Innerstadtische Bereiche zdhlen nicht zum Lebensraum
.. G Nein .
eule britend der Schleiereule.
sicher . Es konnten keine Horste im EG und WR nachgewiesen
Sperber .. G Nein
britend werden.
Das Gebaude erfallt aufgrund fehlender
Turmfalke sicher G Nein grofdimensionierter Hohlrdume und
britend Einflugmoglichkeiten die Habitatanspriiche der Art
nicht. Keine Gewdllnachweise.
sicher Es konnten keine Baumhohlen im EG und WR
Waldkauz .. G Nein | nachgewiesen werden.
britend
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Planungsrelevante Tierarten im MTB 4907/2 (Leverkusen)

Art Status EHZ |AKP |Begriindung

im MTB NRW

(ATL)
Dt. Name
Vogel
Wald- sicher . Es konnten keine Horste im EG und WR nachgewiesen
. u Nein

ohreule britend werden.

Tabelle 2: Fledermausarten

im MTB 4907/2 (Leverkusen) mit Angaben zum mdglichen

artenschutzrechtlichen Konfliktpotential (AKP) fir den Wirkraum (WR) und das Eingriffsgebiet
(EG) und Begriindung (vgl. LANUV 2016a, b). EHZ = Erhaltungszustand in NRW, ATL =
atlantisch, KON = kontinental, S = Schlecht, U = Unzureichend, G = Ginstig.

Planungsrelevante Tierarten im MTB 4907/2 (Leverkusen)

Art

Status
im
MTB

EHZ
NRW
(KON)

AKP

Begriindung

Dt. Name

Fledermause

Zwerg-
fledermaus

k.A.

Gering

Zwergfledermduse sind Gebaudefledermause, die in
strukturreichen Landschaften, vor allem auch in
Siedlungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Als
Hauptjagdgebiete dienen Gewasser, Kleingehélze sowie
aufgelockerte Laub- und Mischwalder. Im
Siedlungsbereich werden parkartige Geholzbestinde
sowie StraBenlaternen aufgesucht. Die Tiere jagen in 2-6
(max. 20) m Hohe im freien Luftraum oft entlang von
Waldrandern, Hecken und Wegen. Sommerquartiere:
Fast ausschlielllich Spaltenverstecke an und in
Gebduden. Genutzt werden Hohlrdaume unter
Dachpfannen, Flachdachern, hinter Wandverkleidungen,
in Mauerspalten oder auf Dachbdden, aber auch
Baumquartiere sowie Nistkdasten. Mehrere Quartiere
werden im Verbund genutzt, zwischen denen die Tiere
im  Durchschnitt alle 11-12 Tage wechseln.
Winterquartiere: Oberirdische Spaltenverstecke in und
an Gebduden, aulRerdem natirliche Felsspalten sowie
unterirdische Quartiere in Kellern oder Stollen. Die
Standorte sind nicht immer frostfrei und haben eine
geringe Luftfeuchte.

Eine Nutzung des Vorhabenbereichs als Nahrungshabitat
ist insbesondere fiir Individuen aus der angrenzenden
Wohnbebauung denkbar. Aufgrund ausreichender
Ausweichhabitate, wie z.B. beleuchtete StraRenziige
besitzt der Vorhabenbereich keine essentielle
Bedeutung. Eine Nutzung der Spalten und Ritzen an den
Bestandgebduden im Sommer und Winter (Ladenzeile
wird beheizt, so dass die AulRenfassade nicht langfristig
durchfriert) ist zumindest sporadisch denkbar.
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Planungsrelevante Tierarten im MTB 4907/2 (Leverkusen)

Art Status| EHZ AKP | Begriindung
im NRW
MTB | (KON)
Dt. Name

Fledermause

Es stehen jedoch ausreichende Ausweichhabitate in der
angrenzenden Wohnbebauung  zur  Verflgung.
Weiterhin liegen keine Nutzungshinweise vor. Beachten
von VermeidungsmaBnahmen.

Nahrungshabitate planungsrelevanter Arten sind im Sinne des Gesetzes zunachst nicht zu
betrachten (z. B. BVerwG, Besch. V. 13.03.2008 — 9 VR 10.07). Eine Relevanz entsteht,
wenn durch die Beeintrachtigungen in Nahrungshabitaten populationsrelevante
Auswirkungen entstehen kénnten. Im vorliegenden Fall kann dies aufgrund der relativ
kleinen Flache, ausreichend vorhandener Ausweichhabitate im unmittelbaren Umfeld (siehe
Abbildung 2) sowie vorhandener Biotopstrukturen ausgeschlossen werden.

Ein temporéarerer Habitatverlust im Wirkraum durch kurzzeitige baubedingte Stérungen ist
rechtlich irrelevant, insofern die Lebensstatten ihre Funktion nach Bauende wieder erflllen
(BVERWG 9 A 14.07 v. 09.07.2008 Randnr. 86).

Unter Einhaltung der in Kap. 8 aufgeflihrten Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen sind
keine vertiefenden Untersuchungen notwendig. Aufgrund ausreichender Ausweichhabitate
und Ersatzquartiere (Spalten und Ritzen fir Fledermause in der angrenzenden Bebauung)
bleibt die 06kologische Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang erhalten, so dass auf die Umsetzung von CEF-MaBnahmen verzichtet

werden kann.

8 MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung artenschutzrelevanter

Beeintrachtigungen

Um eine Toétung oder Verletzung europdischer Vogelarten i. A. auszuschlieBen, sind

folgende VermeidungsmaBnahmen obligat:

» Via - bau- /riickbaubedingt: Zeitliche Begrenzung zur Beseitigung von Gehélzen

und Gebéauderiickbau - Végel

Die Beseitigung von Gehdlzen (sollte dies vorhabenbedingt nétig sein) erfolgt zum
Schutz von europaischen Vogelarten grundsétzlich in der Zeit ab 1. Oktober bis Ende
Februar des Folgejahres — entsprechend der Vorgabe des § 64 LG NW — und damit
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auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten von Vbégeln. Dies gilt ebenfalls fir den
Gebauderickbau.
> V2a — bau- /riickbaubedingt: Okologische Baubegleitung - Végel

Falls eine Umsetzung der Rickbauarbeiten und/oder Gehdlzrodungen innerhalb des
Zeitraumes 1. Méarz bis 30. September stattfinden soll, ist vorab eine 6kologische
Baubegleitung einzurichten (vgl. MaBnahme V1a), die sicherstellt, dass Individuen sowie
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von europaischen Vogelarten rechtzeitig identifiziert
und geschitzt werden kdnnen. Die Kontrolle erfolgt kurzfristig vor Beginn der

Vorhabenumsetzung.

Um eine Tétung oder Verletzung von Fledermusen (gebdudebewohnende Arten) i. A.
auszuschlieBen, sind folgende VermeidungsmafBnahmen obligat:

>V 2b — bau- /riickbaubedingt: Okologische Baubegleitung — Flederméuse

Der Umfang der MaBnahme bzw. das detaillierte Vorgehen ist mit der zustéandigen
Behorde abzustimmen. Folgendes Vorgehen wird jedoch empfohlen:

Um vorsorglich etwaige Tétungen von Fledermdusen (insbesondere Zwergfledermaus)
in potenziellen Sommer- oder Zwischenquartieren aber auch Winterquartieren zu
vermeiden, sind vor Beginn der Riickbauarbeiten ein bis zwei Ein-/Ausflugskontrollen fir
Fledermduse durchzufihren. Hierdurch wird sichergestellt, dass potenzielle
Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermdusen rechtzeitig identifiziert und
geschitzt werden kénnen.

Die Kontrollen erfolgen kurzfristig vor Beginn der Vorhabenumsetzung. Werden im
Rahmen der Kontrollen keine Individuen von Fledermausen (zu deren Aktivitatszeit)
nachgewiesen, kann der Abbruch zeitnah erfolgen.

Soll der Abbruch in den Wintermonaten stattfinden, sind die Ein-/Ausflugskontrollen im
Spatsommer durchzufihren. Liegt keine Nutzung vor, ist der Spalt im Bereich der Attika
abzukleben, so dass er seine Funktion als potentielle Lebensstéatte fir Fledermause

verliert.

Unter Beriicksichtigung der o.g. Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen besteht
kein weiterer Untersuchungsbedarf. Sollte der Abbruch auBerhalb der genannten
Zeiten stattfinden, sind zusatzliche Kontrolluntersuchungen obligat (vgl. Kap. 7), so
dass ein Eintreten der Verbotstatbestédnde i.S. § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen
werden kann.
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9 Zusammenfassung

Flr die Umsetzung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans V 27/l ,Rheindorf Nord —
zwischen ElbestraBe, InstererstraBe und Koénigsbergerplatz® in Leverkusen Rheindorf
sind der Abbruch von Bestandsgeb&uden und Gehdlzrodungen notwendig.

Aufgrund der vorhandenen Biotopausstattung und der Vorbelastungen im Wirkraum kénnen
Vorkommen, der im MTB 4907 Quadrant 2 (Leverkusen) gelisteten planungsrelevanten
Vogelarten (LANUV 2016) ausgeschlossen werden. Zur Vermeidung des Eintretens des
Tétungstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fir die ubiquitdren und ungefahrdeten

europdischen Vogelarten sind die folgenden Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen

jedoch obligat:

» Via - bau- /rickbaubedingt: Zeitliche Begrenzung zur Beseitigung von

Gehélzen und Gebéduderiickbau - Végel
> V2a — bau- /riickbaubedingt: Okologische Baubegleitung - Végel

Zur Vermeidung des Eintretens des Tétungstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

sind flr die gebdudebewohnenden Fledermausarten folgende Vermeidungs- und

MinderungsmafBnahmen obligat:

> V 2b — bau- /riickbaubedingt: Okologische Baubegleitung — Flederméuse

Aufgrund der Vorbelastung kénnen zusétzliche bau- und anlagebedingte Stérwirkungen, die
durch die geplante Bebauung entstehen kénnen, ausgeschlossen werden. Unter Einhaltung
der o0.g. Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen treten durch die
Vorhabenumsetzung keine Verbotstatbestéande i. S. des § 44 (1) BNatSchG ein.

Fir die Richtigkeit:

Bonn, den 19.04.2016

Dipl.- Forstw. Markus Hanft
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11. Anhang-Protokoll

Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP) — Gesamtprotokoll -

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 207/l ,,Rheindorf-Nord, Konigsberger Platz /
Insterstrae” in Leverkusen-Rheindorf.
Plan-/Vorhabentrager (Name): Wohnungsgesellschaft Leverkusen GmbH

Die Wohnungsgesellschaft Leverkusen GmbH plant den Abbruch bzw. Teilabbruch von Bestandsgebduden im Bereich
,Rheindorf-Nord, Kdénigsberger Platz / Insterstrale” in Leverkusen-Rheindorf. AnschlieBend soll hier einen neue
mehrgeschossige Bebauung mit Laden- und Gewerbeflachen und aufstehender Wohnbebauung entstehen. Hierzu sind
vorhabenbedingt Rodungen von Gehélzen und der Abbruch der Bestandsgeb&ude notwendig.

Um die denkbaren vorhabenbedingten artenschutzrechtlichen Konflikte abschatzen zu konnen, wurde im Rahmen einer
Ortsbesichtigung am 24.03.2016 das Plangebiet sowie die angrenzenden Gehdlzstrukturen auf aktuelle sowie
zurlickliegende Vorkommen von artenschutzrechtlich relevanten Tierarten kontrolliert.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder européischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung des II| ja |:| nein
Vorhabens ausgeldst werden?

Stufe II: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,,Art-fiir-Art Protokoll“) beschriebenen MaBnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoRen l:l ja II| nein
(ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener AusgleichsmalRnahmen oder

eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden  Art-flir-Art-Betrachtung  einzeln  geprift — werden:
Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstolt gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stdrung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Totungen und kein signifikant erhdhtes Totungsrisiko). Es handelt sich um Allerweltsarten mit einem landesweit giinstigen
Erhaltungszustand und einer groBen Anpassungsfahigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmenden Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung rechtfertigen
wirden.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren
Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iiberwiegenden [ ] ja [ ] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ ] ja [ ] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europischen Vogelarten [ ] ja [ ] nein

nicht verschlechtern bzw. bei Anhang IV - Arten giinstig bleiben?
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Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,ja*:

|:| Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des (iberwiegenden 6ffentlichen Interesses
im Sinne von § 45 Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der
Erhaltungszustand der Populationen wird sich bei européischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-
Anhang-1V-Arten giinstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fiir-Art-Protokoll).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Ill ,,nein*:
(weil bei einer FFH-Anhang-IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

|:| Fur die Erteilung einer Ausnahme sprechen ,auBergewdhnliche Umstande®. Auferdem wird sich durch die Ausnahme
der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht weiter verschlechtern bzw. wird die Wiederherstellung des
gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll).

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Il ,nein‘:

|:| Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine Befreiung von den
artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.
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