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An: |
Cc: ko m Leverkusen; KNEINISCNe FOST |
Betreff: NETG-GasIeitung, Beschluss‘gremien der Stadt Leverkusen.

Sehr geehrter Herr Richrath, sehr geehrter Herr Oberburgermelster der Stadt Leverkusen,

sehr geehrter Herr Marewski, sehr geehrter Herr Biirgermeister der Stadt Leverkusen,

In dieser Sache ist mir der unverstindliche Beschluss des Planungsausschusses vom 05.09.2016 zu TOP 7
bekannt. Ich bitte Sie, zur Ratsitzung am 26.09.2016 zu beantragen, daR in dieser Sitzung alle

" Stadtverordneten namentlich mit ihrem Votum zu dieser Beschlussvorlage dokumentiert werden. Mir liegt
die Verwaltungsvorlage Nr. 2016/1222 vor. Man kénnte diesen Vorgang als “erpresserische
Bestechlichkeit” (!) verstehen, um einen wirtschaftlichen Vorteil zu Lasten des Schutzgutes Schulkinder zu
erlangen. ' : ‘ :
Mit freundlichen GriiRen,



Saul, Martina

Von: : it - ' il L AR

Gesendet: : ~ Dienstag, 13. September 2016 22:05
An: 2 . - Saul, Martina

NEIN zur Trassenflihrung- der NETG- Gasplpelme unmittelbar neben der GGS
Waldschule!

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister Uwe Richrath, ' ' //@ 7/ _

ich bin sehr erschrocken daruber, dass sich die Stadt Leverkusen anschemend dazu entschlossen hat, nicht
gegen den Trassenverlauf der MaxiErdgasleitung der NETG zu klagen und protestiere gegen die
Entscheidung unserer Biirgervertreter von SPD und CDU!

Betreff:

Wie kann es sein, dass die Héhere Landschaftsbehérde und die Bezirksregierung Kéln Naturschutzbelange
tiber das Schutzgut Mensch stellen bzw. in ihrer Begriindung &ffentlich zugeben, dass sie die
Naturschutzbelange gar nicht mit dem Schutzgut Mensch abgewogen haben? Wie kann man eine
Gasleitung 30 Meter neben einer Grundschule und direkt neben einer Wohnsiedlung planen, wenn es ganz
offensichtlich alternative Trassenverliufe gibt? Das Schutzgut Mensch bleibt bei der Wertung gegenuber
den Flora-Fauna-Wertigkeiten véllig auRer Acht. Eine Abwigung mit dem Gefahrenpotent;al das von
dieser Gasleitung fur die Menschen ausgeht, wird nicht getroffen

Diese Vorgehenswelse ist mir absolut nicht nachvolizuehbar und erschemt mir als unmoralisch. Sollte es
tatsichlich — was hoffentlich nie passiert —zu einem Unfall kommen wer haftet dann fir nicht

auszuschlieBende Personen- und Sachschaden’ : o

ich erwarte von unserem Stadtrat, dass Planungsfehler der Vergangenheit wieder gut gemacht werden
und alles unternommen wird, einen moglichen Schaden von uns Birgerinnen und Blrgern abzuwenden.
An dieser Stelle darf nicht der Umweltschutz, sondern muss die Slcherhelt der Menschen — vor allem die

der Kmder — an erster Stelle stehen. :

Daher fordere ich Sie auf, an der Klage festzuhalten und alles dafiir zu tun, dass der alternative
Trassenverlauf doch umgesetzt wird. :

In Erwartung Ihrer Stellung‘nahme verbleibe ich mit freundlichen GriiRen,



Saul, Martina

Von:

M

Gesendet: ' Mittwoch, 14. September 2016 08:56

An: : . Saul, Martina

Betreff: - NEIN zur Trassenfiihrung der NETG- Gasplpelme unmittelbar neben der GGS
Waldschule! -

Sehr geehrter Herr Oberblirgermeister Uwe Richrath,

ich bin sehr erschrocken dariiber, dass sich die Stadt Leverkusen anscheinend dazu entschlossen hat, nicht gegen
den Trassenverlauf der MaxiErdgasleitung der NETG zu klagen und pfotestiere gegen die Entscheidung unserer

Burgervertreter von SPD und CDU!

' Wie kann es sein, dass die Hohere Landschaftsbehﬁrde und die Bezirksregierung K&ln Naturschutzbelange Gber
das Schutzgut Mensch stellen bzw. in ihrer Begrindung offentlich zugeben, dass sie die Naturschutzbelange gar
nicht m1t dem Schutzgut Mensch abgewogen haben? Wie kann man eine Gasleitung 30 Meter neben einer
Grundschule und d:rekt neben einer Wohns:edlung planen, wenn es ganz offensichtlich alternative Trassenverlaufe
gibt? Das Schutzgut Mensch bleibt bei der Wertung gegeniiber den Flora-Fauna-Wertigkeiten véllig auﬁer Acht.
Eine Abwagung mit dem Gefahrenpotentlal das von dieser Gasleitung fiir die Menschen ausgeht, wird nicht

getroffen

Diese Vorgehensweise ist mir absolut nicht nachvoliziehbar und erschemt mir als unmorallsch Solite es tatséchlich
- was hoffentlich nie passnert - ZU emem Unfall kommen, wer haftet dann fir nicht auszuschlaeBende Personen-

und Sachschaden?

Ich erwarte von unserem Stadtrat, dass Pl'anungsfehier gier Vergangenheit wieder gut gemacht werden und alles

unternommen wird, einen maglichen Schaden von uns Birgerinnen und Blrgern abzuwenden.

" An dieser Stelle dirfen nicht adsschlieﬁiich Belangé ‘des Naturschutzes, sondern es muss die Sicherheit der
Menschen — vor allem die der Kinder - an erster Stelle stehen.
Daher fordere ich Sie auf, an der Klage festzuhalten und alles daflr zu tun, dass der alternative Trassenverlauf
doch umgesetzt wird. '

_ In Erwartung Ihrer Stellungnahme verbleibe ich mit freundhchen GruBen



Saul, Martina

Von:
Gesendet: ) * Mittwoch, 14: September 2016 11:46 /
An: : ; ; ‘
" Ce : - B -
:  NETG-Gasleitung, Klageerfolg zu Planfeststellungsbeschluss,

Betreff:
: Beschlussantrag der Verwaltung.

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister,

- sehr geehrte Damen und Herren, , | |
der Planfeststellungsbeschluss zum Trassenverlauf der geplanten Hochdruckgasleitung wurde im Jahre

2013 beschlossen. Angesichts der zunehmenden Gefahren terroristicher Anschlége, die vorwiegend .
groRtmoglicher Personenschdden zum Ziele haben, ist es unverantwortlich, ein Gefahrdungspotential in
unmittelbarer Nihe — 30 m - einer Grundschule zu schaffen. Es wére ein Leichtes, eine solche inca. 1,5m
Tiefe verlaufende Hochdruckleitung — 70 bar — mittels Sprengstoff zeitgenau zu beschddigen und das
austretende Gas zur Explosion zu bringen. Dieses Zenarium ist zu beachten und ggf. einzuklagen. Die
- Staatsfilhrung betont immer wieder, daR eine 100 %-ige Sicherheit gegen terroristische Gewalt nicht
gewiahrt werden kann. Sollte die Aufsichtsbehdrde nicht bereit sein, ein Plananderungsverlangen zu
ermdglichen, wire zu Uberlegen, Anzeige wegen fahrldssiger oder sogar bewuRter Gefihrdung der
~ &ffentlichen Sicherheit, zu erstatten. Die ablehnende Begriindung einer Trassendnderung, ohne das
Schutzgut Mensch abgewogen zu haben, ist schon fahrlassiges Verhalten einer verantwortlichen Behérde
genug, die Entwicklung von Gefahrpotentialen zu negieren, ist fast kriminell . 5 '

Mit freundlichen GriiBen,



" Saul, Martina -

Von: ; N ot '
Gesendet: ; _ Mittwoch, 14. September 2016 13:54 A\

- An: _ . Saul, Martina
Betreff: 7 NEIN zur Trassenfiihrung der NETG- Gasplpelme unmittelbar neben de

Waldschule!

Sehr geehrte Mitglieder des Rats der Stadt Leverkusen,

ich bin sehr erschrocken dariiber, dass sich die Stadt Leverkusen anscheinend dazu entschlossen hat, nicht
gegen den Trassenverlauf der MaxiErdgasleitung der NETG zu klagen und protestlere gegen dle
- Entscheidung unserer Biirgervertreter von SPD und CDUI

Wie kann es sein, dass die Hohere Landschaftsbehdrde und die Bezirksregierung Koln Naturschutzbelange
iiber das Schutzgut Mensch stellen bzw. in ihrer Begriindung &ffentlich zugeben, dass sie die
Naturschutzbelange gar nicht mit dem Schutzgut Mensch abgewogen haben? Wie kann man eme
Gasleitung 30 Meter neben einer Grundschule und direkt neben einer Wohnsiedlung planen, wenn es ganz

_offensichtlich alternative Trassenverliufe gibt? Das Schutzgut Mensch bleibt bei der Wertung gegeniiber
den Flora-Fauna-Wertigkeiten vollig auBer Acht. Eine Abwagung mit dem Gefahrenpotentlal das von
dieser Gasleltung fiir die Menschen ausgeht wird nicht getroffen.

Diese Vorgehensweise ist mir absolut nicht nachvotlzuehbar und erschemt mir als unmorallsch Sollte es
tatsachlich — was hoffentlich nie passiert —zu einem Unfall kommen wer haftet dann fiir nicht

" auszuschlieRende Personen- und Sachschiden?

Ich erwarte von unserem Stadtrat, dass Planungsfehler der Vergangenheit wieder gut gemacht werden
und alles unternommen wird einen méglichen Schaden von uns Biirgerinnen und Bﬁrgern abzuwenden.

An dieser Stelle darf mcht der Umweltschutz sondern muss d|e Slcherhelt der Menschen —vor allem dle
der Kinder — an erster Stelle stehen. - :

Daher fordere ich Sle auf, an der Klage festzuha!ten und alles dafur zu tun, dass der alternative
Trassenverlauf doch umgesetzt wird.

* In Erwartung lhrer Stellungnahme verbleibe ich mit freundlichen GriiRen,



