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Eilt sehr

Sitzung des Rates der Stadt am 26.02.2018
Hier: Ratsvorlage 2018/2063, Standortkonzept Schloss Morsbroich

Vermeidung eines rechtswidrigen Beschlusses

Sehr geehrter Herr Oberburgermeister Richrath,

sehr geehrte Damen und Herren,

in Abstimmung mit den Mitgliedern des Ausschusses fur die Zukunftssicherung
von Schloss Morsbroich in Leverkusen méchte ich nicht versaumen, Sie und den
Rat auf folgende rechtliche Problematik hinzuweisen:

Die Beschlussempfehlung des Finanzausschusses fir Punkt 5 zu TOP 15 der
Tagesordnung des Rates kdnnte so nicht ohne Rechtsfehler im Rat beschlossen

werden. Ich begrinde diesen Hinweis:

1.

Das Standortkonzept des Museumsvereins hat in Teil || des Gutachtens zwei nicht
unbedeutende VerstéBe gegen die denkmalschutzrechtlichen Belange der
Gesamtanlage Schloss Morsbroich identifiziert, wobei ich auf Blatt 25, 26 und 82,
Morsbroich ~ weist

83 des Gutachtens Bezug nehme. Die Liegenschaft
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Dr. Manfred Hiittemann
Rechtsanwalt
Fachanwalt flir Bau- und
Architektenrecht

Sparkasse Leverkusen
IBAN DEO09 3755 1440 0100 0386 11
BIC WELADEDLLEV

USt-IdNr. DE3000091730

in Biirogemeinschaft mit

Joachim Hoepner
Rechtsanwalt

Silke Lori

Rechtsanwaltin

Fachanwaltin flir Familienrecht
Fachanwaltin fur Miet- und
Wohnungseigentumsrecht

Lennart Achtmann
Rechtsanwalt

Fachanwalt fiir Verkehrsrecht
ADAC Vertragsanwalt

Nina Hoepner
Rechtsanwaltin

Saarstrafle 19

51375 Leverkusen

Postfach: 22 01 46

51322 Leverkusen

Tel +49.214.206 959-0

Fax +49.214.206 959-29
office@rae-leverkusen.de
Gerichtsfach AG Leverkusen 735



DR. MANFRED HUTTEMANN
Rechtsanwalte in Biirogemeinschaft

SO

Position 8.6.1 sichthindernder Aufwuchs, Beseitigungskosten 89.000,00 €
Position 8.6.2 Entfernter ErschlieBungsdamm, Kosten fur die

Neuherstellung der Uberquerung 40.000,00 €

zusammen 129.000,00 €

an projektierten Kosten.

2,
Die Beschlussempfehlung des Finanzausschusses zu TOP 15 Punkt 5 will gesichert wissen, dass die
Umsetzung des Konzeptes ,konsumtiv wie investiv ausschlieBlich tber Drittmittel aul3erhalb des

stadtischen Haushalts sicherzustellenist. Das kann aus Rechtsgriinden nicht beschlossen werden.

§ 7 Abs. 1, 2i. V. m. § 27 Abs. 2 DSchG NRW verpflichtet den Eigentumer eines Denkmals, hier die
Stadt, denkmalwidrige Zustande auf eigene Kosten zu beseitigen. Die Aufrechterhaltung eines
denkmalwidrig hergestellten Zustandes ist nach § 41DSchG mit GeldbuBe bis zu 250.000,00 €
bedroht. Die Stadt Leverkusen muss sich an dieser Stelle wie ein privater Eigentumer verhalten, weil
sie Eigentumer der Liegenschaft Schloss Morsbroich ist. Ein privater Eigentimer kann sich nicht auf
fenlende Mittel berufen. Er wird bei wirtschafticher Uberlastung geschitzt durch die
Ubernahmeverpflichtung der Gemeinde, in deren Bezirk das Denkmal liegt (§ 31 DSchG NRW). Diese
Méglichkeit hat die Stadt Leverkusen allerdings nicht, weil sie ja nicht von sich selbst etwas

Ubernehmen kann, was sie schon hat.

3.

Wenn der Rat der Stadt nunmehr beschlieRen wirde, seinen gesetzlichen, mit GeldbuRen bedrohten
Verpflichtungen als Eigentimer des Denkmals nur dann nachzukommen, wenn die dafur erfolgten
Geldmittel von dritter Seite (also nicht aus Eigenmitteln der Stadt) bereitgestellt wiirden, kann sie ihren
denkmalrechtlichen Verpflichtungen, die bestehen und fallig sind, solange nicht nachkommen, bis die
Drittmittel zur Verfagung stehen. Ob Drittmittel fur denkmalschutzrechtliche Problemlagen, die letztlich

,Selbst geschaffen” sind, Uberhaupt generiert werden kénnen, steht dahin.

Ein solcher Beschluss ware demzufolge rechtswidrig.

4.

Weil ein solcher Beschluss des Rates der Stadt geltendem Recht widersprechen wiirde (Blockierung
denkmalschutzrechtlicher Verpflichtungen), waren Sie, sehr geehrter Herr Oberblrgermeister
Richrath, nach § 54 Abs. 2 Satz 1 der Gemeindeordnung ohne Spielraum rechtlich verpflichtet, den
entsprechenden Beschluss des Rates zu beanstanden. AnschlieRend hatte der Rat der Stadt in der
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nachsten Sitzung dariiber zu entscheiden, ob er bei seinem Beschluss bleibt, und dann héatten Sie

unverziiglich die Entscheidung der Aufsichtsbehérde einzuholen.

Ich rate dazu, dieses Prozedere in Ansehung der klaren Rechtslage zu vermeiden und den Beschluss
zu Ziffer 5. nicht zu fassen. Ich auBere mich hierzu in Kenntnis des neuen Antrages der Fraktionen

von CDU und SPD, die denkbarerweise dieses Problem vermeiden.

5.

Erganzend kommt noch hinzu, dass mit dem Standortkonzept eine Drittmittelférderung fur den Zubau
als moglich bezeichnet und fur die 8 Bausteine zur Revitalisierung des Parks als sicher in Aussicht
gestellt wurde. Das allerdings gilt nicht uneingeschrankt. Fur den Baustein 1 (z. T. Aufholung
unterlassener Pflege), fur den Baustein 3 (denkmalwidrige Sichtbehinderungen) und den Baustein 8
(Wiedererrichtung der Uberquerung am Nordende der nérdlichen Remise) ist zudem keine
Drittmittelférderung vorgesehen worden. Diese Mallnahmen sind namlich originare Verpflichtungen
der Stadt und daher nicht féorderungswurdig. Nichts anderes gilt letztlich auch fir den tberschaubaren
Aufwand fur die Umgestaltung der Nutzung von Spiegelsaal, Gastronomie und Freiflachen, die zudem

sofort durch die Steigerung der Einnahmen amortisiert werden.
Mit freundlichen GruR3en,

lhr

Dr. Huttemann
!
Rec}\tsanwalt
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