Anfrage des Bezirksvertreters Itzwerth (CDU) vom 07.05.2025
Baumfallung Kreisverkehr Rennbaumstralle

Vollig Uberraschend habe ich heute in der Zeitung (KStA vom 07.05.2025, Seite 24)
gelesen, dass ein Baum auf dem Kreisverkehr Rennbaumstral’e von Seiten der Stadt
gefallt wurde. Ublicherweise werden Baumfallungen Uber
Dringlichkeitsentscheidungen vorab durch den Bezirksburgermeister und seinen
Stellvertreter genehmigt, wodurch auch auf mogliche Nachfragen aus der
Bevolkerung an die Bezirksvertretung reagiert werden kann.

Ich bitte um Beantwortung folgender Fragen Uber z.d.A.: Rat:

1.

Warum erfolgte die Fallung des Baumes von Seiten der Verwaltung ohne eine
vorherige Information an die beiden (stellv.) Bezirksbiirgermeister im Bezirk Il
in Form einer Dringlichkeitsentscheidung?

Stellungnahme:

Gemal § 10 Abs. 1 Nr. 2 aa der Hauptsatzung der Stadt Leverkusen ist eine
Beteiligung der Bezirksvertretungen nur bei der Entfernung von Solitarbaumen mit
einem Stammumfang in einer Hohe von einem Meter Uber dem Erdboden von
mindestens 160 cm erforderlich. Der betroffene Baum hatte einen Stammumfang von
25-28 cm.

2.
Welche Art von Schadlingsbefall wurde festgestelit?

Stellungnahme:

Es handelte sich um einen Befall mit dem Eichensplintkafer (Scolytus intricatus).
Dieser ist ein Sekundarschadling, der bei geschwachten Baumen zu deutlichen
Schaden fuhren kann.

3.
Ist sichergestellt, dass durch den verbliebenen ,,Stumpf“ keine Gefahrdung
durch Schadlinge fiir die beiden verbliebenen Baume besteht?

Stellungnahme:
Ja, die Einbohrl6cher des Kafers befanden sich am Kronenansatz, der Stumpf stellt
daher keine Gefahrdung dar.

4.

Wurde von Seiten der Verwaltung geprift, ob die Baume bereits beim Setzen
mit diesen Schadlingen befallen waren und mogliche Regressanspriiche gegen
die Baumschule bestehen?

Stellungnahme:
Wie bei jeder Pflanzung im Stadtgebiet erfolgte vorab eine Sichtkontrolle. Dabei
wurden keine Hinweise auf einen Schadlingsbefall festgestellt.

5.



Besteht die Gefahr, dass auch die beiden verbliebenden Baume von diesem
Schadling befallen werden konnten?

Stellungnahme:
Ja, diese Gefahr besteht grundsatzlich, da es sich um einen flugfahigen Kafer
handelt, der Eichen im gesamten Stadtgebiet befallen kann.

6.
Hat der zustandige Fachbereich aktive MaBnahmen ergriffen, um die beiden
anderen Baume zu schiitzen bzw. zu erhalten?

Stellungnahme:

Ja, die verbliebenen Baume wurden mit einem Weil3anstrich bis in die Krone
behandelt, der einen ersten Schutz vor ausschwarmenden Kafern bietet. Eine
Behandlung mit Insektiziden ist gesetzlich nicht zulassig.

7.
Wird von Seiten des zustandigen Fachbereichs, unabhangig von der
finanziellen Frage, eine Ersatz-Neupflanzung an dieser Stelle befurwortet?

Stellungnahme:
Ja, der Fachbereich Stadtgriin beflirwortet eine Ersatzpflanzung.

8.
Wird mit Blick auf die angespannte Haushaltssituation eine Ersatz-
Neupflanzung als freiwillige oder pflichtige MaBRnahme angesehen?

Stellungnahme:

Zur Ersatzpflanzung besteht weder eine rechtliche Verpflichtung, noch ist sie fur die
Weiterfuhrung notwendiger Aufgaben unaufschiebbar. Somit liegen die
Voraussetzungen des § 82 GO (Vorlaufige Haushaltsfihrung) fur eine
entsprechende Aufwendung nicht vor.
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