Anlage 7 zur Eingabe nach § 24 GO NRW Nr. 2026/0373

Z.Hd.
Herrn Oberbiirgermeister

Stadt Leverkus
———Stefan Hebbel - Der Oberbu\;gc’;mgeggtgr -
Friedrich-Ebert-Platz 1 1 Aua. 2026

51373 Leverkusen

Eingegangen

Weitere Erginzung -zu unserer Email vom 25.06.2026- und unserem
I.BURGERANTRAG

der Anwohner auf der Straf3e ,,Auf dem Stein*

Biirgerantrag zur Verkehrsberuhigung und Uberpriifung der geiinderten ErschlieBung des
Gesamt-Gewerbeareals Steinhaus, ehemals ThyssenKrupp, iiber die StraBe ,,Auf dem Stein“

Leverkusen, 07.08.2026

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister,
sehr geehrte Damen und Herren des Rates,

in unserer Ergdnzung zu unserem 1. Biirgerantrag, im Schreiben vom 25.06.2026, haben wir
Sie gebeten, uns bis spitestens zum 15.07.2026 die den seit 2023 geéinderten Verkehrsfiihrungen
zugrunde liegenden Sachverhalte, Zusténdigkeiten und Entscheidungen schriftlich darzulegen.

Diese Frist ist inzwischen verstrichen, ohne dass uns eine inhaltliche Stellungnahme zugegangen ist.
Hierzu mochten wir Thnen mitteilen, dass wir es als besonders enttiuschend empfinden, dass sich
die zusténdigen stadtischen Mitarbeiter und Vorgesetzten seit nunmehr iiber drei Jahren nicht
veranlasst gesehen haben, zu den entsprechenden Sachverhalten nachvollziehbare Nachweise
vorzulegen und die Vorgénge transparent darzustellen.

Dieses Verhalten ist fiir uns nicht nachvollziehbar und #uferst enttiuschend.

Es vermittelt den Eindruck, dass die berechtigten Anliegen der Biirgerinnen und Biirger nicht mit
der erforderlichen Sorgfalt und Bedeutung behandelt werden.

Daher mochten wir Thnen den gesamten Sachverhalt nochmals umfassend darlegen und hoffen, dass
Sie unsere Beweggriinde sowie unser Anliegen nachvollzichen kénnen.
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Aus diesem Grund legen wir grofen Wert darauf, bereits vor der Besprechung unseres
Biirgerantrags eine schriftliche Stellungnahme zu erhalten. Dariiber hinaus erwarten wir
Erkldrungen der zusténdigen Verantwortlichen der Stadt zu Sachverhalten und Fragestellungen, die
aus unserer Sicht bereits vor langer Zeit hitten aufgeklirt und beantwortet werden miissen.

Wir bitten zudem um Verstindnis dafiir, dass wir bestimmte Punkte wiederholt ansprechen.

Diese Wiederholungen sind nicht Selbstzweck, sondern Ausdruck der Tatsache, dass die zugrunde
liegenden Probleme seit Jahren ungeldst bestehen. Wihrend Sie sich mit unseren wiederkehrenden
Hinweisen und Forderungen befassen miissen, leben wir bereits seit vielen Jahren mit den Folgen
der derzeitigen Verkehrsfithrung des Schwerlastverkehrs und den damit verbundenen erheblichen
Belastungen.

Gerade deshalb halten wir eine umfassende und nachvollziehbare Stellungnahme der Stadt fiir
dringend erforderlich.

Der Verweis auf Verlegung des anberaumten Besprechungstermin im September ist fiir uns lediglich
ein Hinweis. Dieser Hinweis beantwortet jedoch nicht die von uns seit 2023 aufgeworfenen
Sachverhaltsfragen. Der Besprechungstermin ist gerade Folge der bislang ausbleibenden
Aufklérung und kann diese nicht ersetzen.

Aufgrund dieser weiterhin ungekldrten Fragen sowie der massiven Belastungen, denen wir als
Anwohner bereits seit vielen Jahren ausgesetzt sind, beruht unser 1. Biirgerantrag.

Trotz der Vielzahl offener Fragen, auf deren Beantwortung wir bereits seit 2023 warten, liegen uns
bis heute keine ausreichenden Antworten vor.

Die bislang ausbleibende Kl4rung, die fehlende Beantwortung unserer Fragen sowie die
anhaltenden auflergewohnlichen Verzogerungen verstirken den Eindruck, dass unsere berechtigten
Anliegen seitens der Stadt bislang nicht angemessen beriicksichtigt wurden. Vor diesem
Hintergrund sehen wir uns mit den fortbestehenden Auswirkungen der Situation weiterhin
weitgehend allein gelassen.

Bereits seit der gemeinsamen Begehung im Jahr 2023 mit Herrn Greger bemiihen wir uns um eine
nachvollziehbare Aufkldrung der geénderten Verkehrsfiihrung, durch die die WohnstraBe ,,Auf dem
Stein“ faktisch zu einer Transitstrecke fiir den gesamten Zu- und Abfahrtsverkehr des ehemaligen
ThyssenKrupp-Gelédndes -heute Steinhaus- geworden ist.

Insbesondere werden der gesamte Schwerlast- und Anlieferverkehr iiber unsere WohnstraBe geleitet,
obwohl diese hierfiir weder vorgesehen noch geeignet ist.

Wie bereits im Rahmen der Begehung erldutert, wurden seitens der Stadt auch nach diesem Termin
keinerlei erkennbaren Mafinahmen ergriffen, um diese unzumutbare Belastung zu reduzieren oder
unsere Wohnstral3e als Transitstrecke fiir den Schwerlast- und Anlieferverkehr wieder zu entlasten.
Wir hitten selbstverstandlich Versténdnis dafiir gehabt, wenn dieser Zustand aus irgendwelchen
Griinden fiir eine gewisse Zeit bestanden hiitte.

Aber es kann doch nicht sein, dass dies von der Stadt als dauerhafter Zustand genehmigt wurde?

Bei der damaligen Begehung wurde durch uns die Frage aufgeworfen, aus welchem Grund die
Verkehrsfiihrung iiber die StraBe ,,Auf dem Stein* verlagert worden sei. Der derzeit anwesende
Betriebsleiter der Firma Steinhaus erklérte, ,,die MaBnahme diene dem Schutz der eigenen
Mitarbeitenden“.

Diese AuBerung des zustéindigen Betriebsleiters der Firma Steinhaus, ldsst den Schluss zu, dass die
Verlagerung des industriellen Verkehrs aus dem Bereich der betrieblichen Haupteinfahrt heraus
bewusst vorgenommen wurde, um entsprechende innerbetriebliche industrielle Belastungen und
Gefihrdungen zu reduzieren. Gleichzeitig fiihrte diese Entscheidung jedoch zu einer zusitzlichen,
unzumutbaren Belastung der angrenzenden WohnstraBe sowie der dort lebenden Anwohner.
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Eine solche MaBinahme empfinden wir als Unverschidmtheit, unverhltnisméBig und rechtlich
dulerst fragwiirdig. Es ist Aufgabe der Verantwortlichen des Industriegebiets, durch geeignete
SicherheitsmaBnahmen dafiir zu sorgen, dass ihre Beschiftigten geschiitzt werden, und nicht, die
daraus entstehenden Belastungen und Geféhrdungen auf die Anwohner sowie auf die Passanten der
benachbarten Wohnstrafle zu verlagern.

Besonders auffillig ist, dass diese Aussage im Rahmen der Begehung von den anwesenden
Vertretern der Stadt weder hinterfragt noch einer weiteren Bewertung unterzogen wurde. Dies war
fiir uns in besonderem MaBe enttéduschend und nicht nachvollziehbar. Mit einer derartigen Reaktion
hatten wir nicht gerechnet. Im Gegenteil, hier hétten wir mit eindeutigen Argumenten gerechnet.
Aus unserer Sicht blieb eine sachliche Auseinandersetzung mit diesem wesentlichen Aspekt
vollstdndig aus. Vielmehr wiren an dieser Stelle sachliche, belastbare Argumente sowie
nachvollziehbare und eindeutige Aussagen zur bestehenden Sachlage zu erwarten gewesen.
Stattdessen konnten entsprechende Erlduterungen nicht gegeben werden. Dies war fiir uns ein
deutliches Indiz dafiir, dass die anwesenden zusténdigen Vertreter der Stadt {iber den tatséchlichen
Zustand offenkundig nicht informiert waren beziehungsweise tiber keine ausreichenden Kenntnisse
verfligten, um eine fundierte Einordnung vorzunehmen.

Weder waren nachvollziehbare Priifungen der zustindigen Vertreter der Stadt hinsichtlich der
Auswirkungen auf die Anwohner erkennbar, noch wurde erldutert, in welcher Weise diese Belange
im Rahmen der Entscheidungsfindung beriicksichtigt worden waren.

Auch im weiteren Verlauf erfolgte -wie bereits mehrfach dargelegt- keine erkennbare inhaltliche
Auseinandersetzung mit dem vorliegenden Sachverhalt. Insbesondere ist nicht ersichtlich, dass die
zustdndigen Stellen der Stadt den entscheidungserheblichen Sachverhalt sowie die hieraus
resultierenden Auswirkungen auf die betroffenen Anwohner einer nachvollziehbaren und
sorgfiltigen Priifung unterzogen haben.

Ebenso fehlte jede Darlegung dazu, ob und in welcher Weise diese Belange im Rahmen der
behordlichen Entscheidungsfindung iiberhaupt beriicksichtigt und gegeneinander abgewogen
wurden. Eine dokumentierte Auseinandersetzung mit den vorgetragenen Einwendungen ist nicht
erkennbar gewesen. Bis heute hat die Stadt hierzu weder eine sachliche Stellungnahme abgegeben
noch nachvollziehbar dargelegt, aus welchen Griinden die vorgebrachten Gesichtspunkte
unberiicksichtigt geblieben sind. Dies lasst erhebliche Zweifel daran aufkommen, ob der
Sachverhalt ordnungsgeméB ermittelt und die betroffenen Belange im Rahmen der
Entscheidungsfindung pflichtgemal beriicksichtigt wurden.

Aus heutiger Sicht stellt sich daher die Frage, auf welcher tatséchlichen und rechtlichen Grundlage
die damalige Anderung der Verkehrsfithrung beschlossen wurde, welche Alternativen gepriift
wurden und in welchem Umfang die Belange der Anwohnenden im Rahmen der erforderlichen
Abwigung berticksichtigt worden sind.

Bis heute wurde hierzu nicht nachvollziehbar dargelegt:

a) Wann und aus welchen Griinden wurde die Anderung der Verkehrsfijhrung vorgenommen?
b) Wer hat diese Anderung veranlasst?

¢) Welche Fachbereiche und sonstigen Stellen waren an der Planung und Entscheidung iiber die
gednderte Verkehrsfithrung beteiligt?

Seite 3 von 10



d) Aus welchen Griinden wurde eine Wohnstraf3e quasi iiber Nacht fiir den Schwerlastverkehr
freigegeben und wird weiterhin fiir diesen genutzt, obwohl sie hierfiir aufgrund ihrer
Beschaffenheit -insbesondere der unzureichenden Breite fiir Lkw-Begegnungsverkehr- nicht
ausgelegt ist?

e) Wurden die Auswirkungen der geénderten Verkehrsfithrung auf die Anwohnenden vor ihrer
Umsetzung sorgfiltig gepriift? Falls ja, auf welcher rechtlichen und tatsidchlichen Grundlage
erfolgte diese Priifung und zu welchem Ergebnis gelangte sie?

Vor diesem Hintergrund erschlief3t sich uns nicht, weshalb die Beantwortung dieser seit Jahren
offenen Fragen erneut bis zu einem weiteren Besprechungstermin zuriickgestellt werden soll.
Gegenstand unserer Beschwerden, Anfragen sowie des hierzu eingereichten 1. Biirgerantrags ist die
schriftliche Klarstellung durch die Stadt, ob und auf welcher Grundlage die seit 2023 geénderte
Verkehrsfithrung sowie die damit in Zusammenhang stehende Beschilderung vom Industriegebiet
weg durch die Stadt veranlasst, genehmigt oder geduldet wurden und aus welchen Griinden diese
weiterhin Bestand haben beziehungsweise weiterhin geduldet werden.

Diese Fragen bestehen seit Jahren und bediirfen einer schriftlichen Beantwortung. Ein
Besprechungstermin auf unseren diesbeziiglich eingereichten 1. Biirgerantrag kann eine Erdrterung
der Antworten sinnvoll ergédnzen, ersetzt jedoch nicht die erforderliche schriftliche Darlegung der
tatséchlichen Sachverhalte, Zustdndigkeiten und Entscheidungen.

Nach unserer Wahrnehmung wurde nach dem erneuten Anbringen des Seitenradars offenbar
angeordnet, dass besonders laute oder stark abgaserzeugende Fahrzeuge die Straf3e ,,Auf dem Stein®
derzeit nur noch bis zu einer bestimmten Tageszeit befahren sollen. Diese Feststellung machen wir
seit Freitag, dem 10.07.2026.

Ob das erneute Anbringen des Seitenradars innerhalb eines Zeitraums von lediglich zwei
Wochenenden und fiinf Werktagen tatsichlich zu einem belastbaren und eindeutigen Ergebnis
fiihren kann, erscheint jedoch fraglich. Ein derart kurzer Erfassungszeitraum kann aus unserer Sicht
keine verldssliche Grundlage dafiir darstellen, die tatsdchliche Situation und die damit verbundenen
Auswirkungen abschlieend zu beurteilen.

Unabhéingig davon ist nach unserer derzeitigen Wahrnehmung festzustellen, dass zumindest zurzeit
an Wochenenden sowie in den Abendstunden und wihrend der Nachtzeiten keine Lkw iiber die
Strafle ,,Auf dem Stein“ gefiihrt werden. Dies zeigt aus unserer Sicht, dass die Auswirkungen des
gesamten betriebsbedingten Fahrzeugverkehrs auf die Anwohnenden einer erneuten sachlichen und
umfassenden Bewertung bediirfen. Insbesondere ist zu hinterfragen, ob die Nutzung einer
Wohnstral3e als Transitstrecke fiir den gesamten betriebsbedingten Verkehr zu einem
Industriegelédnde unter Beriicksichtigung der Belange der Anwohnenden angemessen und
verhdltnismaBig ist. Dies gilt umso mehr, als sich die hierfiir geeignete, urspriinglich vorgesehene,
erschlossene und tiber viele Jahre genutzte Haupteinfahrt an der StixchesstraBe befindet und
uneingeschréankt genutzt werden kann. Vor diesem Hintergrund stellt sich die Frage, aus welchen
Griinden der betriebsbedingte Verkehr dennoch weiterhin iiber eine hierfiir ungeeignete Wohnstraf3e
gefiihrt wird.

Eine zeitliche Einschrinkung des Lkw-Verkehrs stellt jedoch keine Losung des eigentlichen
Problems dar. Jeder einzelne Schwerlast- oder Lieferverkehr, der tiber diese WohnstraBe gefiihrt
wird, ist einer Zuviel und verursacht vermeidbare Larm-, Abgas- und Sicherheitsbelastungen. Die
Stral3e ,,Auf dem Stein“ ist keine hierfiir vorgesehene ErschlieBungsstraBe. Nach unserem
Kenntnisstand steht mit der Haupteinfahrt an der Stixchesstraf3e bereits eine entsprechend
ausgebaute und geeignete Zufahrt zum Industriegebiet zur Verfligung.
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Diese Zufahrt wurde seit jeher fiir die ErschlieSung und den Gesamtverkehr des Industriegebiets
genutzt und ist fiir die Aufnahme des entsprechenden Verkehrsaufkommens ausgelegt.

Eine Gesamtbelastung der Anwohnenden durch diese nicht nachvollziehbare Verkehrsfithrung
besteht daher unverandert fort, obwohl die tatsédchlichen Entscheidungsgrundlagen der seit 2023
gednderten Verkehrsfithrung bis heute nicht vollstindig offengelegt wurden.

Dartiber hinaus bitten wir um Auskunft iiber die beiden groBformatigen Hinweisschilder an der
Stixchesstra3e sowie im hinteren Bereich der StraBe ,,Auf dem Stein* neben Hausnummer 18.
Nach unserer Wahrnehmung weisen diese Schilder den gesamten Zu- und Abfahrtsverkehr des
Industriegebietes nicht zur vorgesehenen Haupteinfahrt, sondern tiber die Wohnstrafle ,,Auf dem
Stein“. Dadurch entsteht insbesondere fiir nicht ortsunkundige Fahrer der Eindruck, dass diese
Verkehrsfithrung ausdriicklich vorgesehen ist.

Wir bitten daher um schriftliche Beantwortung folgender Fragen bis zum 21.08.2026

Fragenkatalog:

1. Wer hat die seit dem Jahr 2023 geénderte Verkehrsfithrung veranlasst und auf welcher
tatséchlichen sowie rechtlichen Grundlage wurde diese Entscheidung getroffen?

2. Welche stidtischen Fachbereiche, Behdrden oder sonstigen Stellen waren an der Vorbereitung,
Priifung und Entscheidung iiber die gednderte Verkehrsfithrung beteiligt?

3. Wurden vor der Umsetzung der geénderten Verkehrsfiihrung deren Auswirkungen auf die
Anwohnenden -insbesondere im Hinblick auf Verkehrssicherheit, Lirmbelastung,
Erschiitterungen, Luftschadstoffe sowie die allgemeine Wohnqualitit- fachlich untersucht?
Falls ja, bitten wir um Mitteilung der Ergebnisse sowie um Ubersendung der zugrunde
liegenden Gutachten, Stellungnahmen oder sonstigen Entscheidungsunterlagen.

4. Wer hat die Aufstellung der Hinweisschilder an der StixchesstraBe sowie an der StraBe ,,Auf
dem Stein* neben Hausnummer 18 veranlasst?

5. Waren fiir die Aufstellung dieser Hinweisschilder Genehmigungen oder
straBenverkehrsrechtliche Anordnungen erforderlich? Falls ja, von welcher Behdrde bzw.
Abteilung wurden diese erteilt und auf welcher Rechtsgrundlage?

6. War der Stadt die Aufstellung sowie der Inhalt dieser Hinweisschilder bekannt? Falls ja, wurde
gepriift, welche Auswirkungen diese auf die Verkehrsfithrung und die Verkehrsbelastung der
Wohnstrafe ,,Auf dem Stein* haben?

7. Steht die Aufstellung der Hinweisschilder in einem sachlichen oder zeitlichen Zusammenhang
mit der seit 2023 gednderten Verkehrsfiihrung? Falls ja, worin besteht dieser Zusammenhang?

8. Wird bestitigt, dass im Zusammenhang mit der Nutzung des ehemaligen ThyssenKrupp-
Parkplatzes an der Norderneystrafle als Standort des Gebrauchtwagenhandels Hit Cars die
dadurch entstehenden zusitzlichen Verkehrsbelastungen -insbesondere die regelméBigen
Fahrten von lauten Abschleppfahrzeugen sowie die regelméBigen An- und Abfahrten und das
Riickwirtsfahren grof3 dimensionierter Autotransporter iiber die WohnstraBe ,,Auf dem Stein‘
-vor Genehmigung bzw. Aufnahme der Nutzung gepriift wurden? Falls ja, auf welcher
Grundlage erfolgte diese Priifung und zu welchem Ergebnis gelangte die Stadt?
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Zumal sich der eigentliche Standort des Unternehmens an der Bensberger StraBe 49, 51375
Leverkusen befindet und sich daher die Frage stellt, aus welchem Grund auch diese zusétzlichen
Lkw-Durchfahrten durch ein weiteres Unternehmen zu dem Grundstiick an der Norderneystra3e
tiber die WohnstraB3e ,,Auf dem Stein“ erfolgen diirfen und ob auch diese weitere Lkw
Verkehrsfithrung sowie die damit verbundenen Belastungen fiir die Anwohner vorab durch die Stadt
gepriift wurden?

Es wird um nachvollziehbare Darlegung gebeten, ob die Nutzung des ehemaligen ThyssenKrupp-
Parkplatzes an der NorderneystraBe als Standort des Gebrauchtwagenhandels Hit Cars im Rahmen
der bisherigen Planungs- und Genehmigungsverfahren umfassend beriicksichtigt wurde.
Insbesondere wird um Mitteilung gebeten, ob die daraus resultierenden zusitzlichen
Verkehrsbewegungen durch Abschleppfahrzeuge und Autotransporter sowie die hiermit
verbundenen Verkehrs-, Larm-, Erschiitterungs- und Immissionsbelastungen fiir die Anwohnenden
der Strafe ,,Auf dem Stein“ einer ordnungsgeméBen fachlichen Priifung und Abwégung unterzogen
wurden. Sollte eine solche Priifung erfolgt sein, bitten wir um Mitteilung der zugrunde liegenden
Erwédgungen sowie um Benennung der entsprechenden Unterlagen.

9. Ferner bitten wir um Mitteilung, ob im Jahr 2013 im Zusammenhang mit der Ansiedlung einer
groBeren Lagerflache fiir schwere Materialien und Fahrzeuge der Firma Weitz im hinteren
Bereich der NorderneystraB3e die zusétzlichen Verkehrsbelastungen fiir die Anwohnenden der
Strafe ,,Auf dem Stein“ im Genehmigungs- oder Planungsverfahren untersucht wurden.

Der Hauptsitz der Firma Weitz&Co. befand sich bis April dieses Jahres in Leverkusen auf der
Manforter Strafle und wurde anschliefend nach Kéln verlegt. Die Lagerfliche am Standort
Norderneystraf3e besteht jedoch weiterhin. Damit sind nach wie vor zahlreiche tigliche
Fahrbewegungen schwerer, ldrmintensiver und emissionsstarker Fahrzeuge verbunden.

Wir bitten daher um Auskunft dariiber, ob im Rahmen der damaligen Genehmigung
beziehungsweise der Ansiedlung im Jahr 2013 durch die Stadt Leverkusen entsprechende
Priifungen hinsichtlich der Auswirkungen auf Verkehrssicherheit, Larm- und Abgasbelastungen
sowie der zusitzlichen Verkehrsbelastung durchgefiihrt wurden. Weiterhin bitten wir um Mitteilung,
auf welcher Grundlage der Betrieb einschlieBlich der damit verbundenen Lkw-Verkehre genehmigt
wurde und wie die Stadt die weiterhin bestehenden Belastungen nach dem Wegzug des Hauptsitzes
bewertet.

Falls eine solche Priifung erfolgt ist: Auf welcher fachlichen und rechtlichen Grundlage wurden die
zusitzlichen Belastungen als vertretbar bzw. zumutbar bewertet?

Sofern keine entsprechende Priifung seit der Ansiedlung im Jahr 2013 durchgefiihrt wurde, aus
welchen Griinden wurde darauf verzichtet?

Wir bitten ferner auch in diesem Zusammenhang um Ubersendung von Unterlagen, die der
vorliegenden Entscheidung zugrunde liegen, insbesondere verkehrsrechtlicher Anordnungen,
Gutachten, Stellungnahmen, Vermerke, Abwégungsunterlagen, Beschlussvorlagen sowie sonstiger
Dokumente, aus denen sich die Priifung und Entscheidungsfindung hinsichtlich der geénderten
Verkehrsfiithrung seit 2023 und dariiber hinaus und der hiermit verbundenen zusétzlichen
Verkehrsbelastungen ergibt.

AbschlieBende zusammenfassende Forderung

Wir fordern hiermit die vollstédndige Offenlegung aller im Zusammenhang mit den Betrieben der
Firmen Weitz, Hit-Cars, Steinhaus und Seka erstellten, gepriiften und genehmigten Unterlagen,
insbesondere soweit diese die durch die vielfachen Lkw-Durchfahrten entstehenden Belastungen fiir
die Anwohner der WohnstraB3e ,,Auf dem Stein“ betreffen.
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Da sich nach unserer Kenntnis bislang keine ausreichende Auseinandersetzung mit den daraus
entstehenden Belastungen fiir die Anwohner ergeben hat, bitten wir zudem um Darlegung, welche
Priifungen hierzu bislang durchgefiihrt wurden und aus welchen Griinden bisher keine
entsprechenden Mallnahmen veranlasst wurden.

Sollte die Stadt die vorstehend aufgeworfenen Fragen auch weiterhin nicht nachvollziehbar
beantworten kénnen und insbesondere nicht nachweisen, dass die seit dem Jahr 2023 geéinderte
bzw. seit 2013 fiir die Fa. Weitz genehmigten Verkehrsfiihrung auf einer ordnungsgemifen
Sachverhaltsermittlung, einer fachlich fundierten Priifung sowie einer rechtméBigen und
fehlerfreien Abwagung der betroffenen 6ffentlichen und privaten Belange beruht, ist die
Aufrechterhaltung dieser Verkehrsfiithrung aus unserer Sicht nicht mehr zu rechtfertigen.

In diesem Fall fordern wir die Stadt auf, die seit 2023 praktizierte Verkehrsfiihrung fiir den
gesamten Ziel- und Quellverkehr des Industriegebiets -ehemals ThyssenKrupp- iiber die
Wohnstrafle ,,Auf dem Stein* mit sofortiger Wirkung einzustellen und unverziiglich den
urspriinglichen beziehungsweise sachgerechten Verkehrsweg iiber die Haupteinfahrt an der
Stixchesstra3e wiederherzustellen.

Ferner fordern wir, sémtliche tiberdimensionierten Hinweisschilder sowie sonstige Wegweisungen,
die den Verkehr gezielt iiber die Wohnstrafle ,,Auf dem Stein“ lenken, unverziiglich zu entfernen
und die urspriingliche Beschilderung iiber das heutige Steinhausgelinde wiederherzustellen. Die
bestehende erschlossene Haupteinfahrt zum Industriegebiet ist wieder als regulire Zufahrt fiir das
Industriegebiet kenntlich zu machen.

Ebenso fordern wir, den gesamten Lkw-Verkehr der Firmen Weitz und Hit-Cars iiber die Strafe
»Auf dem Stein“ einzustellen.

Die derzeitige Verkehrsfiihrung fiihrt zu einer erheblichen zusétzlichen Belastung der Anwohnenden
der Stralle ,,Auf dem Stein* durch zunehmenden Pkw-, Liefer- und insbesondere Schwerlastverkehr
sowie durch Larm-, Erschiitterungs- und Schadstoffimmissionen. Solange nicht nachvollziehbar
belegt werden kann, dass diese Auswirkungen ordnungsgemaB gepriift, rechtlich bewertet und im
Rahmen einer fehlerfreien Abwagung beriicksichtigt wurden, besteht keine tragfihige Grundlage
fiir die Fortfiithrung dieser Verkehrsfiihrung.

Wir erwarten daher, dass entweder die vollstindigen Entscheidungsgrundlagen einschlieBlich der
zugrunde liegenden Priifungen und Abwégungen offengelegt werden oder -sofern entsprechende
Nachweise nicht erbracht werden koénnen- die RechtméBigkeit der seit 2023 gesnderten
Verkehrsfiihrung als nicht hinreichend belegt anzusehen ist. In diesem Fall fordern wir deren
unverziigliche Aufthebung sowie die sofortige Wiederherstellung der urspriinglichen
Verkehrsfithrung tiber die hierfiir vorgesehene Haupteinfahrt an der Stixchesstrafe.

Hierzu mochten wir ebenfalls zu bedenken geben und wie den verantwortlichen der Stadt ebenfalls
seit geraumer Zeit bekannt sein diirfte, dass wir bereits erheblichen zusétzlichen Belastungen durch
die taglich widerrechtlich in die Stixchesstraf3e ein- und durchfahrenden Lkw und
Gefahrguttransporter ausgesetzt sind.

Diese Fahrzeuge blockieren zudem regelméBig Geh- und Radwege, nutzen die umliegenden
Supermarktparkplétze widerrechtlich als Pausen- und Ubernachtungsplitze und verursachen
dadurch weitere erhebliche Umwelt- und Gefahrensituationen fiir alle Verkehrsteilnehmer. Dariiber
hinaus werden auch in der Strafe ,,Auf dem Stein“ bestehende absolute Halteverbotsbereiche
regelméBig missachtet und als Abstellflichen zum Parken genutzt.

Seite 7 von 10



Auch in diesem Zusammenhang fithlen wir uns von den stidtischen Verantwortlichen allein
gelassen, da trotz der seit iiber 13 Jahren bestehenden Problematik bislang keine spiirbaren
positiven Verdnderungen durch geeignete Malnahmen wahrgenommen werden konnen.

Die iiber einen Zeitraum von mehr als drei bzw. dreizehn Jahren ausbleibenden beziehungsweise
nur unzureichenden Antworten auf wiederholt vorgebrachte wesentliche Fragen sowie die fehlende
transparente und nachvollziehbare Aufarbeitung der zugrunde liegenden Sachverhalte kénnen aus
unserer Sicht nicht mehr als bloBe aulergewdhnlich lange Verzégerungen im Verwaltungsverfahren
bewertet werden. Vielmehr begriinden diese Umstéinde den Eindruck einer unzureichenden
Mitwirkung, mangelnder Transparenz sowie einer fehlenden Bereitschaft der Stadt, die offenen
Sachverhalte im Interesse der betroffenen Anwohner vollstindig, nachvollziehbar und iiberpriifbar
aufzukléren.

Dadurch wird die fiir ein rechtsstaatliches und vertrauensvolles Verwaltungshandeln erforderliche
Zusammenarbeit erheblich beeintrachtigt. Zugleich erschwert die anhaltende Nichtbeantwortung
wesentlicher Fragen eine sachgerechte Bewertung der Entscheidungsgrundlagen und beeintrichtigt
die Moglichkeit der betroffenen Anwohner, ihre berechtigten Interessen und Rechte wirksam
wahrzunehmen.

Eine nachtrigliche rechtliche Begriindung durch eine weitgehende oder selektive Auslegung
einzelner Vorschriften kann die erforderliche Priifung der tatsidchlichen Gegebenheiten sowie die
ordnungsgeméBe Ermittlung und Abwigung der betroffenen dffentlichen und privaten Belange
nicht ersetzen. Mafgeblich ist vielmehr, ob die seinerzeit getroffene Entscheidung iiber die
gednderte Verkehrsfithrung auf einer tragfihigen Tatsachengrundlage beruhte, die maBgeblichen
rechtlichen Voraussetzungen erfiillt wurden und die erforderliche Ermessensausiibung sowie
Interessenabwégung ordnungsgemaf erfolgt sind. Gleiches gilt fiir die zahlreichen schweren Lkw
der Firma Weitz, die diese Wohnstrafle seit 2013 téglich befahren und dadurch erheblich zur Larm-
und Verkehrsbelastung beitragen.

Von zentraler Bedeutung im Zusammenhang mit dem gesamten Industriegelénde Steinhaus ist
insbesondere die Frage, weshalb die bereits vorhandene und erschlossene Zufahrt zum
Industriegebiet nicht fiir den Schwer- und Lieferverkehr genutzt wird und stattdessen der gesamte
Zu- und Abfahrtsverkehr samtlicher Fahrzeugklassen iiber unsere WohnstraBe gefiihrt wird?

Gerade dieser Umstand bildet den Kern unserer Einwénde. Nach unserer Auffassung hétte im
Rahmen der damaligen Entscheidungsfindung umfassend gepriift und nachvollziehbar begriindet
werden miissen, weshalb auf die Nutzung der vorhandenen ErschlieBungsstraBe verzichtet und
stattdessen unsere WohnstraB3e als Hauptzufahrt fiir den gesamten Betriebsverkehr festgelegt wurde.

Eine ausfiihrliche schriftliche Stellungnahme sollte daher sémtliche zuvor aufgefiihrten Punkte
aufgreifen und insbesondere nachvollziehbar darlegen, aus welchen tatséchlichen und rechtlichen
Griinden die vorhandene ErschlieBungszufahrt nicht genutzt wird und weshalb stattdessen eine
Verkehrsfithrung gew#hlt wurde, die die Anwohner einer WohnstraB3e erheblich belastet?

Die Stellungnahme sollte alle offenen Fragen transparent, vollstindig und iiberpriifbar beantworten.
Aus unserer Sicht erwarten wir, dass diese Stellungnahme bereits vor der fiir September
vorgesehenen Besprechung vorliegt. Nur so besteht fiir alle Beteiligten die Méglichkeit, die
vorgelegten Ausfiihrungen sachgerecht zu priifen und die Besprechung auf einer belastbaren
Informationsgrundlage zu fithren. Dies erscheint insbesondere deshalb geboten, weil die geénderte
Verkehrsfithrung bereits vor mehr als drei Jahren umgesetzt wurde und seitdem trotz wiederholter
Nachfragen wesentliche Fragen -insbesondere zur Nichtnutzung der vorhandenen
ErschlieBungszufahrt des Industriegebiets- unbeantwortet geblieben sind.
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Daher erwarten wir bis zum 21.08.2026 eine vollstindige, nachvollziehbare und transparente
Aufarbeitung der mafigeblichen Vorginge, da die vorstehend genannten Aspekte bereits in den
vergangenen Jahren beziehungsweise schon im Vorfeld hétten gepriift, bewertet und
nachvollziehbar dokumentiert werden miissen.

Diese Unterlagen und Informationen sind fiir uns daher von erheblicher Bedeutung, da sie fiir eine
vollsténdige und sachgerechte Beurteilung des Sachverhalts unerlisslich sind.

Insbesondere wird diesbeziiglich auch darum gebeten, simtliche unserer Schreiben sowie alle Fotos
und Dokumentationen an alle Beteiligten weiterzugeben, die unseren Biirgerantrag bearbeiten,
dariiber beraten oder beschlieBen. Dies gilt ausdriicklich auch fiir alle entscheidungsfindenden
Stellen, die bereits vor der Anderung der Verkehrsfiihrung mit der Angelegenheit befasst waren oder
beteiligt sind. Da uns nicht bekannt ist, ob alle Beteiligten iiber den gleichen Kenntnisstand
verfligen, mochten wir dies vorsorglich noch einmal erwihnen. Denn die derzeitige Begehung hatte
leider gezeigt, dass die stadtischen Mitarbeiter iiber die geéinderte Verkehrsfithrung nicht informiert
waren. Die Weiterleitung samtlicher Unterlagen sollte vor der fiir September vorgesehenen
Besprechung erfolgen, damit allen Beteiligten eine vollstindige Informationsgrundlage fiir die
Beratung und Entscheidungsfindung zur Verfiigung steht.

Denn nur die Gesamtheit der von uns eingereichten Schreiben, Fotos, Dokumentationen und
sonstigen Informationen bildet die Grundlage fiir eine vollstindige, sachgerechte und objektive
Beurteilung des Sachverhalts.

Nur auf dieser Grundlage konnen alle Beteiligten die Sachlage sachgerecht beurteilen und den
vorgesehenen Besprechungstermin fundiert vorbereiten.

Sollten die erforderlichen Nachweise, Stellungnahmen sowie die nachvollziehbare Darlegung der
tatséchlichen und rechtlichen Grundlagen der derzeit getroffenen Entscheidungen einschlieBlich der
Griinde flir die auBergewdhnlich langen Verzogerungen bis zum genannten Termin nicht vollsténdig
und nachvollziehbar vorgelegt werden, bitten wir die Stadt, diese kurzfristig nachzureichen.

Denn nur durch eine vollsténdige und nachvollziehbare Darlegung kann der Sachverhalt umfassend
gepriift und konnen die getroffenen Entscheidungen von uns sachgerecht nachvollzogen werden.

Anderenfalls sehen wir uns veranlasst, folgende Forderungen zu erheben:

e die seit 2023 praktizierte Verkehrsfithrung fiir den gesamten Ziel- und Quellverkehr des
Industriegebiets tiber die WohnstraBe ,,Auf dem Stein“ mit sofortiger Wirkung einzustellen,

* den gesamten Zu- und Abfahrtsverkehr des Industriegebiets unverziiglich wieder iiber die hierfiir
vorgesehene Haupteinfahrt an der Stixchesstrale zu fithren,

e sémtliche tiberdimensionierten Hinweisschilder sowie sonstige Wegweisungen, die den Verkehr
gezielt iiber die WohnstraBe ,,Auf dem Stein“ lenken, unverziiglich zu entfernen und die
urspriingliche Beschilderung iiber das heutige Steinhaus-Gelénde, iiber das die bestehende
erschlossene Haupteinfahrt zu dem gesamten Industriegebiet wieder erreichbar ist,
wiederherzustellen,

* Ebenso fordern wir, den regelmaBigen Lkw-, Abschleppfahrzeug- und Autotransporter-Verkehr
der Firma Hit Cars sowie den Lkw-Verkehr der Firma Weitz iiber die WohnstraBe ,,Auf dem
Stein“ mit sofortiger Wirkung einzustellen.

Mit freundlichen Griilen
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